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Secimler

¥o. |
Demokrasi

Sabahattin Kerim

Eyh'il 1986’da yapilmas: ka-
rarlagtinlan milletvekili ara se-
cimleri, Tiirkiye'nin siyasi giinde-
- minde bag siradaki yerini koruyor.
Bu yaz1 okurun eline gegtiginde se-
gimler sonuglanmig olacak. Segim
sonuglarinin degerlendirilraesi ve
29 Eyliil 1986 giinii ortaya ¢ika-
cak «yeni» siyasi tablonun tartigil-
masi giindeme gelecek. Sayet ikti-
dar partisinin oylarinda dramatik
bir azalma olursa, bir bagka deyigle

ANAP1In elde ettigi oy ylizdesi
Tiirkiye geneline tesmil edildigin-
de TBMM’de elde edecegi sandal-
ye sayisi, bugilinkiiniin ¢ok altma
diyelim 150 civarnna diiserse, mu-
halefet partilerinin «erken genel
secim» talebini One stirmeleri ihti-
mali bir hayli gii¢ ve taraftar kaza-
nacak. Aksi halde, yani segmenin
hatinn sayilir bolimii, gekilen bun-
ca sikintiya ragmen, dervig sabriyla
genel segimlerin normal tarihine
kadar beklemeyi ve Ozal'in, fakiri
iyice fakirlestiren politikasina iki
yil daha katlanmay1 goze alirsa,
mevcut parlamento bilesiminin
se¢menin gercek egilimini yansit-
madigim en fazla dillerine dola-
vanlar dahi, erken bir segim konu-
sunda hi¢ olmazsa bir siire icin
susmak zorunda kalacaklar. Ancak

su ana kadar yapilan anketlerin so-

nuglarina bakilirsa ANAP1n oy
ylizdesinde hissedilir bir azalma
olacaga benziyor. Dolayisiyla «er-
ken bir genel segim» talebinin siya-
si perspektifte giincelligini koru-

mast hi¢ de zayif ihtimal degil. Kal-
di ki, genel secimler vaktinde de
yapilsa, segith olay1 Tiirkiye'de si-
yasetin ana motiflerinden birisi ol-
ma ozelligini koruyacak gibi. Oy-
leyse secimler iizerine  tartigma-
nin bir anlami ve yaran var demek-
fir

Genel oy hakkinin, demokratik
hak ve ozgiirliikierin en onemlile-
rinden birisi, hatta bagta geleni ol-
dugu soylenir. Bir b dogru-
dur da. Ama kimileri bu «dogru»
‘luk derecesini en u¢ noktaya ka-
dar zorlayip, «demokrasi=segim-
ler» formiilasyonuna vanrlar. Biz-
de yapilan hemen daima boyle ol-
mustur. Yaygin bir, anlayiga gore
Tiirkiye’de demokrasiye 1950 se-
¢imleriyle gegilmistir. (Cumhuriyet
tarthinde birden fazla partinin ka-
uldign ilk secim olan 1946 genel
secimleri hileli kabul edildigi i¢in
«demokrasiye - gecig» ancak
1950°'de olabilmigtir.) Benzer se-
kilde 12 Eyliil doneminden ¢ikilip
«demokrasiye gecilmesi» nin do-
nim noktas: olarak da 6 Kasim
1983 segimleri ve onun «eksigini
giderici» anlamda «tamamlayicisi»
oldugu ileri siiriilen 25 Mart 1984
mahalli secimleri alinmaktadir.
Agiktir ki, bu tiir degerlendirmeler
demokrasiyi segimlerden ibaret
goren anlayigin tiirevleridirler.

Demokrasinin, ait oldugu sosyo-
ekonomik formasyona bagh olarak
farkhh 6z ve bigime sahip gesitleri
oldugu bilinir. Bu nedenle tek basi-

na «demokrasi» kelimesi, soyut
kavram olarak bir seyler anlatir
ama somut durum hakkinda yeterli
bilgi vermez. Omekleyecek olur-
sak antik cagin inlii «Atina de-
mokrasisi» ile giiniimiizde diller-
den diigiiriilmeyen «Bati demok-
rasisi» arasinda hem 6z, hem de is-
leyis bakimindan daglar kadar fark
vardir. Oysa ¢ogu zaman demok-
rasi kelimesi tarih boyunca sanki
tek bir demokrasi olmus, o da ¢agi-
mizdaki «Bati demokrasisi» imis ve
sonuna kadar da hep bu demokrasi
devam edecekmis gibi kullaml-
maktadur.

Bu yanhshk ise, ister bilerek ya-
pilsin ister ihmal sonucu, tartigma-
lart adeta sagirlar diyaloguna-don-
diirmektedir.

«Bati demokrasisi» nin obiir- ve
bilimsel- adi, bilindigi gibi burjuva
demokrasisidir. Boyle olmasinin
da sebebi agiktir. Her demokrasi
-bir devlet bigimi olarak- sosyal bir
stnifin damgasim tasir. Bu sinif ise
egemen sumftan bagkasi olamaz.
Ve bilindigi gibi, antagonist simf
geligkilerini tagiyan bir toplumda
demokrasi hangi simfin damgasim
tagiyorsa ancak o simf- veya cesitli
egemen toplum kesimlerinin ittifa-
ki- icin demokrasi, toplumun geri
kalani igin ise soz konusu sinifin-
veya ittifakin- hegemonyasidir.
Ancak «Bati demokrasisi» nde ge-
nellikle her yurttagin- bigimsel ola-
rak- esit haklara sahip olmasi, bu
hegemonyanin varhgim bir olglide
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perdelemektedir. Bu durum da,
sanki «Bati»’da «ger¢ek demokra-
si»'ye ulagildig izleniminin yaratil-
mast i¢in elverigli gartlar saglamak-
ta ve bdylece soyut «demokrasi»
kavrami ile somut «Bati demokra-
sisi» nin 6zdes olduklan yamilt-
macasimn yayginlagmasini miim-
kiin kilmaktadir. Bu yiizdendir ki,
somut bir durumu ve somut bir
toplumu tartigirken «demokrasi»
kavramim soyut olarak kullanma-
makta, kullanmak gerektiginde
de onu, Gzdesmis gibi gosteriimek
istenen «Bati demokrasisi» nden
ayiwrdetmekte yarar vardir.
«Demokrasi» yi soyut kavram
olmaktan ¢ikanp ona somut ger-
ceklik kazandirmanin yolu onun
ayagini, bulundugu topluma bastir-
mak,bir diger deyisle onun somut
muhtevasinin ne olduguna bak-
maktir. Evet «Bati demokrasisi»
aym zamanda burjuvazinin bir he-
femonyasndlr ama ou son deger-
endirmede boyledir. Onu aym za-
manda demokrasi yapan bu de-
mokrasinin muhtevasidir, «Bati
demokrasisi»nde var olan demok-
ratik haklar ve ozgiirliiklerdir. Ve
«genel oy hakki» da demokratik
haklardan sadece birisidir. Bu an-
lamda demokrasiyi  segimlere in-
dirgeyen anlay1g, «Bati» da su anda
var olan demokrasiye bir hayli ya-
bancidir. :
Tabii bdyle olmasimin nedeni
«Bati demokrasisi» ne damgasini
vuran stnifin demokrasiye pek me-
rakli, yahut saygih olmas: degildir.
«Bati demokrasisi» ni  bir tiir de-
mokrasi yapan, o demokrasinin so-
mut muhtevasimi olusturan haklar
ve ozgiirliiklerdir. Ve bunlarin bii-
ik cogunlugunda —genel oy hak-
Eﬁa&fﬂuﬁv&imﬁ% imzas); yok-
tur, «Bati»’da bugiin var olan de-
mokratik hak ve ozgiirliklerin ¢o-
gugenis emek¢i yiginlarin uzun
yullar siiren me§ak1¥:1tli miicadele-
leri sonucu kazamlmuglardir. «Ba-
t»'mn burjuva demokrasisi, bir ya-
myla burjuvaziye ragmen elde edil-
mig bir demokrasidir. «Bat1 demok-
rasisi» nin —burjuvazinin bir tiir
hegemonyas: olmasina ragmen-
cahsan genis kitleler igin degerli
_ olan yani, ¢ogu zaman onlarin can-
lan ve kanlan pahasina kazanilmig
ve savunularak topluma maledil-
mis olan, sendikalagma, grev ve

Ferruh Dogan:




toplu s6zlesme yapma, simuf esasin-
da siyasi parti kurma, her alanda
mesleki ve yiginsal oOrgiitlenme,
diigiince ve goriis bildirmek igin,
yayin, gosteri gibi imkanlardan si-
nirsiz yararlanma, segme ve segil-
me hakkimin varlikh kigilerin imtiya-
z1 olmaktan gikartiip tiim yurttag-
lara tamnmasi vb. demokratik hak
ve ozglirliklerdir.
~ «Demokrasinin bir biitiin oldu-
gu»nu sOyleyenler bu anlamda
hakhdirlar. Gergekten yukanda si-
raladigfimiz belli bagh demokratik
haklar «Bati demokrasisi» nden ¢i-
kanldigx ve sadece segim hakk bi-
rakildipy zaman geriye kalan her
sey olur ama demokrasi -bir «Bati-
li» mn goziinde- asla olmaz. Ciinkii
iki se¢im arasindaki uzunca bir sti-
re i¢in iilkenin yonetiminin simirh
sayida kiginin elinde denetimsiz bi-
rakilmasim kimse tasavvur bile
edemez.
. Ashnda «demokrasinin bir bii-
tiin oldugu» goriigii dogru degildir.
Ciinkii burada kastedilen «Bat de-
mokrasisi» hi¢ bir zaman tutark bir
biitiinliik olugturmamgtir, olugtu-
ramaz da. O, daha «laissez faire, la-
issez passer» doneminde de «Bat
demokrasisi» idi, emek¢i yiginlarin
pek cok haklara sahip olduklan
giiniimiizde de «Bati demokrasi-
si» dir. Ama bugiin bile «Bati»’da
tek tip,standart bir demokrasi bu-
lunmaz. Omegin {talya'da Komii-
nist Parti'nin liyeleri giivenlik or-
litlerinde dahi en iist mevkilere
adar gelebilirlerken, Federal Al-
manya'da komiinistlerin devlet ku-
rumlaninda g¢aliymalan, hatta Og-
retmenlik yapmalar yasaktur.
«Bati, demokrasisi» tarihsel bir

siirectir. Bu demokrasinin daha.

ileri gotiiriilmesi, mevcut haklarin
daha geligtirilmesi, daha fazla hak-
lar elde edilmesi igin kitlesel miica-
dele verilmektedir. Tabii kars: ta-
raf da bog durmamakta ve genel-
likle muhafazakar hiikiimetler va-
sitasiyla, kazamlmig demokratik
haklan geri almak, bunlar iizerine
kisitlamalar getirmek igin gesitli
ollara bagvurmaktadir. Kisacasi
sibkh guglerin bilegkesinde olu-
san «Bati demokrasisi»-her an de-
gisebilen dengeleri bagrninda barin-
dirmaktadir. Ve miyadim doldu-
rup yerini sosyalist demokrasiye

Ferruh Dogan

birakana kadar «Bati demokrasi-

- si», degigebilen muhtevalarda «bir

biitiin» olmaya devam edecektir.
Sosyalist demokrasi ise burjuva
demokrasisinde var olan, emekgi
halkin bunca emegi ge¢mis demok-
ratik hak ve Ozgiirliikleri tevariis
ederek, ama gimdi bunlarla birlikte
daha yenilerinin olugturdugu eski-
sinden farkli bir demokrasiyi de-
vaml zenginlestirerek ve en 6nem-
lisi eskisindeki burjuva damgasim
silip yerine emekgi kitlelerin dam-
gasim basarak yeni bir «biitiin»
—ama muhtevasi dolayisiyld bii-
tiinliigii devamh gelisen bu anlam-
da biitiin olmayan bir biitiin—
olugturmaktadir.

Gene de, iginde bulundugumuz

sartlarda «demokrasinin bir biitiin
oldugunu» savunanlara arka gik-
mak, onlarla birlikte davranmak
Eerekir. Ciinkii onlar, demokratik
ak ve ozgiirliiklerdeki yoklukla-
rin, eksikliklerin ve kisitlamalarn,
«lilkenin gartlarimi» bahane yapip
yerinde ve dogru oldugunu iddia
edenlere kargi gikarlarken boylesi
bir sava bagvuruyorlar ve bunun
igin de hakhlar. Ustelik o kadar
hakhlar ki, otekilerin yoklugunda
ve kisitlanmighginda segim hakk:
da «genel» olmaktan gikiyor. Bir
bagka deyisle se¢cim hakki ile oteki
demokratik haklar arasinda dylesi-
ne kargilikli, deyim yerindeyse or-
ganik bir iligki var ki, otekiler ol-
madig1 ya da kisitlandig zaman ka-
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t iizerinde taninmug olan genel oy
akki da hatin sayilir bir yara ah-
yor. Acikcast rejim «demokrasi
esittir secimler» formiilasyonunu
benimseyenlerin dahi yetinebile-
cekleri bir demokrasi olmaktan ¢i-
kayor,

Genel oy hakkinin o6zii, belirli
yasa gelmig her yuritagin seg-
me ve secilme ozgiirliigiine kayitsiz
sartsiz sahip olmasidir. Bunlardan
secme hakki bugiin Tiirkiye'de 21
vaginin izerindeki her yurttasa ta-
mnmugtir. Hatta o kadarla da kalin-
mamus, bu hak, yerine getirilmedigi
takdirde cezai miieyyidesi olan ya-
sal bir gorev haline getirilmigtir. Ne
ki, segme hakkinin boylesine tah-
kim edilmis olmas: kagt iizerinde-
dir ve iginde bulundugumuz sart-
larda se¢menin Ozgiirce segimini
yapmasi Qmiimkiin gcl;llmamaktadlr.
Ara secimlerle ilgili somut bir or-
nek verecek olursak Tiirk-I§ secim
yapilacak illerden dordiinde miting
yapma karan almstir, fakat mi-
tingler igin izin verilmemigtir. Boy-
lece bu illerde segmenlerin, en bag-
ta da igcilerin kanaatlerinin olug-
masina kisitlanma getirilmis, seg-
me hakkimn Ozgiirce kullamlmasi
engellenmistir.

Daha Onemlisi, segmenin segi-
mine sunulacak alternatifler lize-

rindeki mevcut kisitlamadir. Se-
cimlere katilan partiler arasinda en
solda yer alanlar iki sosyal demok-

rat partidir. Oysa akh da gonlu de
sosyal demokrasiden daha solda
olan azimsanmayacak bir se¢gmen
kitlesi vardir. Gegmiste yiiz binler-
_le sayilan bu segmen kitlesinin mil-
yonluk bir potansiyele erigtigi tah-
min edilmektedir. Agiktir ki bu
se¢menler se¢gme hakkindan tama-
miyle mahrum birakilmuslardir.
«Sosyal demokrasiden daha sol-
da olanlar bog durmayip partilerini
kursalardi ve segimlere katilsalar-
di» demek meseleyi ¢ozmez. O za-
man 1963 yilindan beri yapilan
her secime katilabilme becerisini
gostermis solun 12 Eyliil 1980°den
sonra basglayan donemde yapiian
li¢ segime neden bir tiirli katilami-
yor oldugunu agiklamak kolay ol-
maz. Dugiiniilsiin ki 1960’h ve
70’1 yillarda Anayasa’'mn sosyalist
bir partinin kurulmasmna -engel
olup olmadign asla tartigtimamusti.

Oysa goriiyoruz, solda bir parti ku-
rulmasi girisimlerinde 1982 Ana-
yasasi’min boyle bir partiye engel
olup olmayaca@ uzun uzun tartigi-
hyor.

Se¢me hakkindaki durum boyle
iken secilme hakkindaki durum
daha da vahim. Ciinkii akhndaki
ve gonliindeki alternatifi segmek-
ten mahrum edilmis se¢menler
segme hakkindan tiimiiyle men
edilmis degiller. Onlar bu sefer go-
niilleri yatmasa da akillarim kulla-
nacaklar ve oylarimi demokrasi
miicadelesine azami katkida bulu-
nacak dogrultuda kullanacaklar.
Oysa secilme hakki igin durum
baska. Secilme haklarnt belirli bir
siire igin ellerinden alinmug eski si-
yasilerin yani sira segilme hakkim
eskiden de kullanmig, bugiin de
kuHanabilecek secimlerde alterna-
tif olugturabilecek sol partiler ya-
sakh. Bunlara ilaveten yukanda da
degindigimiz gibi sosyal demokra-
siden daha solda bir parti de oluga-

bilmig degil. Segilme hakkinin boy- .

lesine derinden yaralandif bir du-
rumda genel oy hakkimin gegerli
oldugunu soylemek, hele buna pek
ozenilen «Bati demokrasisi»nin in-
sanmimt ikna etmek her halde pek
kolay olmasa gerek.

Hemen altim ¢izeyim ki biitiin
bunlar, ara segimler dolayisiyla ki-
saca yapimug bir durum tespiti,
yoksa yakinma degil. Ciinkii olum-
suzluklann iistesinden nasil geline-
cegi de tespitlerde «miindemig».
Ogzellikle «Bati demokrasisi»ni bir
tiir demokrasi yapan esas ogenin, o
demokraside var olan demokratik
hak ve ozgiirliikler oldugu-ve bun-
lann gogunun ¢aligan genis yiginla-
rin cansiperane micadelesiyle ka-
zamldifn dogruysa —ki dogru— o
zaman lilkemizde de ne yapilmasi
gerektigi ayan beyan ortaya ¢iki-
yor.

Tabii bu noktada «orada insan-
lar demokratik hak ve ozgiirliikkleri
kazanmak igin ne gabalar harca-
miglar, ne baskilara katlanmuglar,
oysa Tiirkiye’de bunlarin miicade-
lesi daha yeni veriliyor, bu konu-
daki kisitlamalarin, yokluklann gi-
derilmesi i¢in daha uzun yillar mii-
cadele etmemiz gerekecek» ka-
ramsarhgina kapthp ug¢ noktaya
savrulmak hi¢ de dogru olmaz. Na-
sil Tiirkiye'nin kapitalizme gegme-

si i¢in buhar makinesinin yeniden
kesfedilmesine ihtiya¢ olmadiysa,
Tiirkiye’de demokratik hak ve 6z-
giirliiklerin tiimiiyle gegerli olmasi
i¢in de sifirdan baglamak asla ge-
rekmiyor.,

Zaten sifir noktasinda da degi-
liz. Bugiin yok olanlarin 6nemli bir
boliimii kisa bir siire once vardi
Ustelik ugrunda miicadele verile-
rek kazamlmiglardi. Ne ki yeterin-
ce kok salmalarina vakit kalmadig,
yiginlar tarafindan sanki viicutlan-
mn birer uzvuymugcasina benim-
senemedikleri icin tazla zorluga
ugranmadan kaybedildiler. Ama
yine de bir kisum kokleri igeride
kaldi. Hi¢ kugku du 1n ki, bu
kokler, belki istendigi kadar ¢cabuk
degil ama mutlaka agaglanm biiyii-
tecekler.

Ustelik diinyamiz gegmise ki-
yasla bir hayli kiigiildi ve daha da
kiigiiliiyor. Degisik tilkelerden iggi-
ler, emekgiler birbirlerini daha iyi
tamyorlar, daha iyi anhyorlar, da-
ha birbirlerine yakinlagiyorlar. Gii-
ney Afrika’da vurulan karaderili
birigci icin Renault fabrikasinda

an bir Fransiz ig¢inin yiiregi
gglll)sa bir c1z ediyor, ymnrulsqmmﬁuy?iatfla
bir sikiliyor. Kimse «biz haklanim-

- z1 elde etmek igin o kadar kammzi

doktiik, hele onlar da bu yollardan
gegsinler bakalim» demiyor. Akiti-
lan her damla kamin, dokiilen her
gozyasimn, insanoglu ileriye
dog uriiyligiine gii¢ kattiina,
dﬁngl;!uamy:fnuyggha mﬁuﬂ% yarinlari-
min harcini suladigina inanan isgi-
lerin, emekgilerin sayilan hizla ar-
tiyor. Tiirkiye'nin ¢aligan, em:E;xzi
alin teriyle kazanan insam y
degil. Sadece kaybettiklerini degil,
higbir zaman sahip olmadiklannm
da tlimiiyle kazanmak ic¢in once
kendisinin davranmasi gerektigini
her gecen giin daha iyi anliyor. Bu-
nun yam sira emekgi halklann ken-
di diinyalarim kurma yolunda elde
ettikleri bagarilarla birlikte, caligan
insanlann kazammlarinin  tlimii-
niin gezegenimizin koca emekgiler
ailesine malolmasi her iilkeden ¢a-
hsan insanlann olusturdugu safla-
nn daha bir pekigmesi, kargihkh
dayamigma ve yardimlasmamn da-
ha bir giiclenmesi, onu —Tiirki-
ye'nin ¢aligan insamm— daha bir
yiireklendiriyor. [



Kamu Vicdaninin

Uzeri Kabuk

Bagliyor

Baki Ugur

imileri hi¢ bilinmeyen kiy1 bu-

cak yerlerden ¢ikt1 geldi. Son-
radan onlara «halkimiz»mn is bilir,
¢abigkan, ding evlatlann denildi ve
hayranlan hizla ¢ogaldi. Bagkalart
hep bilinen yerlerdendi: Tki neslin
kamksanmug cicibeyleri ve ricah
devlet!

Aralarinda derin yetisme ve
gorgii aynhklan da olsa hepsinin
diinya goriigii ihtiraslarina denkiti.
Onlar ki bir ¢irpida kazamlmis ser-

vetin ya da devlet katinda odiillen-

dirilen maceran:n hi¢ hesab: veril-
meyecegine hep giivenerek cals-
may: ve olduklanyla degil, olabil-
dikleriyle oviinmeyi meslek edin-
miglerdi, aym ¢izgide birlestiler:
hepsi iilkeye hizmet icin yanip tu-
tuguyordu, hepsinin ve her birinin
gikan iilke gikanyla birdi, hepsinin
ve her birinin ve de iilke ¢ikarinin
tek kelimede Ozetlenebilir diismam
ortakti: GREV.

Ulkeye hizmette bir onceligi o
konuya verdiler ve en ¢ok onunla,
iggiye «haddi»nin bildirilmis olma-
styla oviindiiler. Iscinin nizkina ket
vurmadan, yoluna dag gibi engel
yigmadan ne bir sey olabilecekleri-
ni, ne de bir gey olmay: hayal ede-
bileceklerini biliyorlardi.. Sonra
kendilerinden gayri herkesin cika-
nyla iilke ¢ikan arasinda zorun ya-
- sak duvarlan oriiliiyken kendileri-
ni bilinen ve bilinebilecek olan, ya-
pilan ve yapilabilecek olan, diigii-

niilen ve disuniilebilecek olan her
seyin olmazsa olmaz mutlak hake-
mi yerine koydular. Milletin goz
nury, alin terini gasp ve yasakgihik
ilkeye  hizmetin/sahiplenmenin
kistasi oldu... Daha sonra imkéanla-
nyla simrh da olsa, gelecegi sagla-
ma almaya baktilar. Ug yil, tic yildy
bes yil, bes yil. Emrivakinin teker-
ririnii  onlemek igin emrivakiyi
olabildigince siirekli kilmak, ola-
ganlagtirmak gerekiyordu. Ozgiir-
liigiin, en megru haklarn inkén ul-
ke ¢ikarinin, toplumda sulh ve su-
kiinun ve istikrann, bireyin mutlu-
lugunun bas giivencesi sayildi. Ul-
ke ¢ikarida, toplumda sulh ve sii-
kin da, bireyin mutlulugu da onla-
nn ve onlar gibilerin miistakar
mutlulugunda miindemicti.

Sonra lilkede yerle gok arasinda
ne varsa, dag, tas, su, giin 15131, on
iki yasthda ¢ocuklarin oyun saatle-
ri, kadinin iffeti, erkegin erdemi,
diinyadan umudu kestirilmis mii-
minin iman: rasgele satisa ¢ikarilda.
Ellerinin degdigi her seyi ilk gelene
en makiil fiyata satmaya hazirdilar,
¢iinkii varhiklan hirslanna ne ka-
dar denk de olsa dogru diirtist ken-
dilerinin denebilecek higbir sey-
leri yoktu. Ne bir saglam kazik, ne
de bir giizellik! Kimi iki gobek on-
cesi, kimi daha diinden bir giin 6n-
ce higten gelmiglerdi, her an hig
yoluna gidebilirlerdi. Zamanlan
dardi. Onun i¢in neyi kime ne ka-
dara sattiklarina bile degil, satiga

bakiyorlardi. Cikarlar yarinin biri-
kiminden ¢ok, bugiiniin yagmasin-
daydi. Yagmay: cesitlendirmede,
tegvikte gok cabuk uzmanlagtilar.
Giderek pervasizhigi, ciireti, mille-
tin goziiniin i¢ine baka baka koseyl
donmeyi, dalaveray: ve kaba oyu-
nu, el cabuklugunun her cesidini,
«biz yaptik oldu»yu erisilmez sanat
katina ytkselttiler. Ulkeye hizmet
adina lilkede olmayacak sey birak-
madilar. Seviyesizligin boyutu ken-
dini insan yerine koyan herkesin
boyunu agt1.

Simdilerde is -iyice ¢igrindan
¢itkmig goriliniyor. Satigta, satisin
tertibinde ve icrasinda hig bilinme-
dik, duyulmadik yeni beceriler
icad edildi. Vurguna tehacciim her
sininn otesine vardi. Neye glivene-
cegini, nesiyle oviinecegini bileme-
yen milyonlarca yurttasin, ¢alisan
halkin igini, agim, saghgini, ¢ocuk-
larmin egitimini, ahlakini ve onu-
runu, gelecegini har vurup harman
savurma kavgasi alabildigine kizi-
siyor. Emekginin alin teri fakir fu-
kara fonlanina akitilirken rezaletler
birbirini kovahyor. Yarana atfedi-
len marifetlerin giiriiltiisii ars1 ala-
ya cikttkca vurdum duymazlik
adim adim tirmamyor; halkin ek-
mek derdiyle, gegim telagiyla ale-
nen ve arsizca alay ediliyor. Hayat
pahaliligi habire artinla artinla ta-
lanin hesab talana ugrayanlara ci-
kartiirken Kocamustapasa’dan
Nigantagi'na aktanlan alti kaval iis-
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tii sisane stkmabas modasina su gi-
bi para harcaniyor. Kamera kargi-
sinda pigmis kelle gibi siritan, bo-
yunlarina sirinlik muskasi takili en
kodaman talancilarin, profesyonel
holding vurguncusu c¢ayir sakla-
banlarinin  dedisi-kodusu boyal
basinda allanip pullanarak kitlele-
rin ilgisine sunuluyor. Yetenekleri,
yetkileri insan somiirmedeki bece-
rileri ve ciizdanlannin sigkinligiyle
olcilii para pul erkam iilkeye ve
diinyaya nizamat vermekte birbir-
leriyle yansiyorlar. S6ziimona «li-
beral» basin da buna canak tut-
makta elinden geleni esirgemiyor.
Kor kor parmagim goziine servetle
fakrii zaruretin kaynastigi, kisa
yoldan paraya, liikkse konma ugru-
na her kolpanin, her bigim -allah-
sizligin miibah sayildigi bir hayat
yolunu topluma dayatmak i¢in ne
gerekirse yapihiyor, bu ugurda tim
degerler feda ediliycr. Kamu vic-
daninin lizeri Hali¢ suyunda yiizen
liman siipriintiisii gibi kabuk bagh-
yor.

Ve biitiin bunlara ragmen tilke
¢ikarina hizmetin almasik kabul et-
medigine yine de herkesi ikna igin
akla geldik gelmedik her yola, ¢a-
reye bagvuruluyor. Halkin emegini
ve huzurunu, dirlik diizenlik dilegi-
ni, hayal giiciinu ve ayakta kalabil-
me iradesini li¢ bes parababasiyla
lic bucuk yerden bitme kurnazin
¢ikarina alet etmenin yollardan tek
yol, carelerden tek care olduguna
inanmayan Kim varsa ya ¢agdig1 ya
vatan haini ilan ediliyor. En temel
yurttas haklan karakusi yasalar,
karanhk uygulamalar ve hayasiz
demagojilerle ayaklar altinda ¢ig-
nenirken siyaset hergiin biraz da-
ha parababalarniyla parababalarninin
maagh-pirimli adamlarinin, nerde
ne ig cevirdikleri bilinen/bilinme-
yen saibeli kisilerin, namusu ken-
dinden menkul finans kurtlan ya
da yerel yonetim ugrularinin at
kosturdugu kapali av alanina gevri-
liyor. Ve ele gecmis firsatin iistiine
oturmamay: enayilik belleyenler
biitiin toplumu enayi yerine koyar-
ken aralarinda en ig bitiriciler kiit
parmaklarim ikinin biri icraatlar-
nin iginden goziimiiziin i¢ine soka
soka gecmis ve gelecek hizmetlerin
bilangosunu sergiliyor.

Calinmadik bir gozlerimizin aki
kaldi. O

temsilcisiycim. Polmkacr olmayt ddha o
! WM;’»:{: olacagim,’ derdim. Ordek
ogurt Fabrikas: da bizim, En

iseyi yatil okudum
zamandan k
gtkarim. Ata bi
merakim st
olmasint isteri

I aln ay kullanir satanm. Yerine
i alinm. Orf v

sarmesmt isterim. Turk:ye giin

?g-,de bmnc: srradan aday o!dum._ _."l:
_ Yapsin,en iyisini yapiyor. Siyasal |
e g Cok yo . Ama olmadi. Capa Dis Hekimli-
g Fakiiltesi'ne girdfm yi ki burada okumugsum. En ¢ok para getiren meslek.
Asker e verilen karavana bana yermiyordu. Subay karavanalanindan alip yi-
ada’caligan g%cnkf aya%msnk \Biz tki arkadas birimiz mutfagin

; be liyor, &en camdan girip igerden yemeklerin bir kismin geﬂn)or
. kammrm aygu!ndiﬁ ekonomik! politikayt ¢ok begeniyorum. Bu
erigin caligtyor. de sayin Basbakanimzin esi Semra Hanumefen-
irtakim faaliyetlgre kanlyor. Kendisi de politikaya girmis durumda.
Berini'taa lise stralarindan gelen bir idealim vards. Milletvekili olmak istiyor-
- dum. IHerde daha iyi giinler gelecek, buna inamyorum. Bagka ticari isletmele-
de var. Sayin dgza! olmasayd: bu da olmazdi. Hep onun sayesinde. Tiir-
hye’de memleketini seven kisilerin isbaginda olmasin isterim. Arabamin son
model olmasina dikkat ederim. Biz genglerin de politikada iyi yerlere gelme-
leri gerekli. Temelde sunu bilmek gerekir: Tiirkiin Tiirkten baska dostu yok-

 tur. Ben bu bakimdan Ozal’t babam gibi severim. Once Biiyiik Tiirkiye Parti-

si’nin kumlu,sunda yer aldim. Fakat bu partinin genel havasi hosuma Qumadl.
‘Biitiin iyi mevkiler daha énceden belirli kisilerce kapinust. Baknm bize veri- -

- lecek iyi bir yer yok. Hareketten sogudum. Biraz kullaminca arabadan sikili-

yorum. 13 saywsim hic sevimem. Merdiven altindan gegmem. Onemli bir ise
baglayacagim zaman dua okunmus su icerim. Cebimde her zaman nazar
boucugu, ¢ore otu, muska, hamayl tasinm. Aslinda birkag tane daha boyle
inancim var. Fakat simdi aklima gelmiyor.»

223 Temmuz tarihli Milliyet guzeresmden derlendi.Hi¢ ekleme yapimadh, tek

‘kelime degistirilmedi.)

S




Kisiligi

n Depolitizasyon

V€

Militarizasyonu

Serol Teber

.ginde yasadigimiz bang yilinda

genellikle yeryliziinde iiretilen,
depolanan konvansiyonel ya da
niikleer silahlarnin nicelik ve nite-
likleri tartisiimakta, bunlann geti-
recegi olumsuzluklar, yitkimlar ser-
gilenmektedir. Sorunun bu yam
kuskusuz gergekten son kerte
onemlidir ve iizerinde ne denli ya-
zilsa gizilse azdur...

Ancak, bunun yaninda, bu silah-
lan tireten ve her an diigmeye bas-
ma giiciinii ve «onurunu» simdilik
olsun robotlar ve bilgisayarlar ile
paylasmaktan «biylik gurur» du-
yan insanlarin gergek kimlik kart-
lannmin,  niteliklerinin,  banseil
ya da saldirgan yanlannin, ve
daha = gergek¢i  bir  soyle-
meyle, depolitize ve militarize edil-
mis kigiliklerinin tartisilmas: da ka-
mmizca en az digerleri kadar
onemlidir. Gergekten bu konu bi-
lerek ya da bilmeyerek goz ardi
edilmekte, bir anlamda ustu kapah
gecilmektedir. Bu bilinen bir olgu-
dur; ve insanlar hemen hemen her
zaman en son kendi kisiliklerinin
tartisma konusu yapilmasina bii-
yiik bir egilim duyarlar. Hatta bun-
da direnirler.

Biz, bu gorece kisa yazimizda,
bu konuda, bilim-diigin dunyasin-
da oOnemli yankilar olusturan iki
uygulamali deneyi animsatmak ve
bunlardan ¢ikan kimi ipuglanm
sergileyip, bir yamyla olsun sorunu
tartigmaya agmak istiyoruz.

KAPLUMBAGA TEKNIGI
UYGULAMASI (1)

New York Universitesi'nde, ge-
nel olarak tiim insan davraniglarini
ve ozel olarak, giderek artan sal-
dirganhk olaylanm irdelemek ve
olabildigince denetim altina almak
amaciyla siirdiirilen ¢alismalara
bir yenisi katilmis. Ve son on yil-
larda «Kaplumbaga Teknigi» adi
verilen ve insanlari yeni bir yon-
temle depolitize etme-kosullandir-
ma gingimi gelistirilmigtir. Kap-
lumbaga Teknigi hizla yayginlas-
mus; ABD ¢apinda pek gok okul ve
egitim kurnluslarinca benimsenip
uygulanmaya ve hatta_televizyon-
basin-vavin vh, gibi kitle iletigim
araglan yoluyla da genis halk yi-
ginlarina ogretilmeye baglanmustir.

Kaplumbaga Teknigi uygulama-
s1, kosullandirma yontemi dort te-
mel 6geden olusmaktadir...

1. Kaplumbaga Reaksiyonu;

2:Gevseme;

3. Cevreyle-toplumla siirtiisme
yaratan sorunlan insanin kendi
kendine ve kisiliginin i¢inde ¢ozim-

- lenmesi;

4. Kisiligi giiclendirme.

Uygulamanin ilgingligi adindan
da anlasiliyor. Burada temel amag
ve sorun, toplumda ortaya cikan
tum surtugsmelerden celiskilerden
bireyi-kisiligi sorumlu tutmak. Ve
bunlan cozmesi igin bireyi-kisiyi
dis diinyadan yalitlayip, bir kap-
lumbaga gibi kabugunun altina
saklamak, depolitize etmek ve ora-

da, bireyi-kisiligi yeniden «rehabi-
lite» etmektir. Bu olgu, deneyin-
egitimin-kosullandirmanin  temel
diigiim noktasini olusturmaktadir.
Uygulamanin yayginlagtinlmasi
icin baglangicta egitimciler, psiko-
loglar, psikiyatri uzmanlan ve top-
lumbilimciler birlikte g¢alismuglar;
sonra, bu uygulama, televizyon ve
diger yayin organlan aracihgiyla
da yiginsal olarak surdirilmiistur.
Uygulamaya ilk kez, New York
kentinin varoslanndan, igsizligin
yoksullugun kol gezdigi bolgeler-
den baslanmus, sonra diger kentle-
rin benzer yorelerine de uygulan-
mugtir.  Yoneticiler, oncelikle bu’
bolgelerin pasifize-depolitize edil-
melerini saglamaya calismuglardur.
Kaplumbaga Teknigi uygulama-
s1 bir kisa oykiiyle baslamaktadir.
Bunun kisa bir ozeti soyle toparla-
nabilir; Bir varmig bir yokmus. Ev-
vel zaman icinde, bir kiiciik kap-
lumbaga varmuis. Alti yasindaki kii-
ciik kaplumbaga daha yeni okula
baglamig. Ancak, bu kiiciik yara-
maz, okula gitmeyi, disiplin altina
girmeyi hi¢ sevmezmis. O, daha
¢ok evde anasimin, kardeglerinin
yaninda kalmak ister, 6gretmenin
sozlerini dinlemekten, kendisine
verilen gorevleri yerine getirmek-
ten nefret edermig. O, diganlarda
dolagsmayi, arkadaslanyla oynama-
y1, - resim kitaplannm boyamayi
severmis. Fakat karatahta iizerinde
¢alismak, okulda sessiz oturmak ve
ogretmenlerinin anlattiklarimi din-
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lemek ona zor gelirmis. Konusma-
dan, tartismadan, soru sormadan du-
ramazmig. Okul yolunda, her giin
kendi kendine konusur ve «bugiin
kimseye soru sormayacagim» diye
soz verir, ancak, okula gidince ge-
ne tartigir, soru sorar, hem kendi
kizar hem de bagkalanm kizdinr-
mig. Boylece onun adi gegimsiz-
saldirgan «kotii  kaplumbaga»ya
¢ikmug. Ve bizim kiiciik kaplumba-
ga ¢cok mutsuz bir yasam siirmeye
baglamus...

Ozellikle iiziintiili oldugu bir
giin, kente yeni gelmis yash bir
kaplumbagaya rastgelmis. Kiiciik
kaplumbaga, bu 200 vyasindaki
kaplumbagayr selamiayip yoluna
devam etmek istemis. Ancak, ote-
ki, «<hey, ufaklik, bu halin ne, ne bu
sikint... yiiziinden diigen bin parca
olacak..» diye sorunca, bizimkisi
dayanamamig ve bir solukta, tim
sorunlarim anlatmis. Igini bosalt-
mis. Yash kaplumbaga, «aldirma,
dur hele ben sana bir sir vereyim;
senin tim sorunlarini, korkularini
saklayacagin bir yer biliyorum» de-
mis. Kiigiik kaplumbaga heyecan-
la, bunun nerede oldugunu sorun-
ca, kagin kurasi 200 yilhik kaplum-
baga, bilgece giilmiis ve «neresi ola-
cak, sirtindaki kabuk» demis; ve
eklemis, «biz kaplumbagalarin ne
zaman bir sorunumuz olsa, birine
kizacak olsak, bu sirinmzdaki ka-
bugun igine gekilir, bizilir ve
bekleriz. Sen de dyle yap. Kabugu-
na ¢ekil, bekle ve diigiin. Kendine
gel. Hem unutma, bu nedenle, biz
kaplumbagalar bu kadar sevimli-
yizdir. Bu nedenle bizler uzun ve
mutlu yasanz. Ve bu nedenle in-
sanlar bizleri ¢ok severler.»

Kiigiik kaplumbaga, bu yeni giz-
li silah1 ve bilgisiyle okula gitmis.
Bir kez de bunu denemek istemis;
okulda gene hir ¢ikmig. Soru sor-
mak, tartigmak istemis. Ancak ak-
lina yash kaplumbaganin &giitleri
gelmis ve hemen ellerini, ayaklar-
n1, bagim kabugunun igine ¢ekmis,
zirhinin igine biiziilmiis. D1s diinya
ile olan tiim iligkilerini kesmis. Bir
siire boylece beklemis. Tath diigler
- kurmus. Rahatlamus. Sikintilanin-
dan, sorunlarindan kurtulmus. So-
nunda, yavas¢a basini kabugundan
¢tkarmus. Ve bir de ne gorsiin, her
zaman asik surath olan 6gretmeni
ona giiler yiizle bakiyor. Onun i¢in

ovgli dolu sozler soyliiyor. Onu
kutluyor. Ve boylece, kiigiik kap-
lumbaga,  bu davrams bigimini
omiir boyu kullanmaya karar ver-
mis. Yil sonunda en iyi karneyi o
almug. Tiim 6grenci]er onun basan-
larindan s6z etmeye baglamuslar.
Ogretmen, diger ¢ocuklara da, so-
runlan oldugunda, kiigiik kaplum-
baga gibi yapmalanm, kollarni,
bacaklarim biiziip, gozlerini kapa-
malarni, baglarim omuzlarnin igi-
ne gekip bir kenara biiziilmelerini
onermis. Bundan sonra, okulda ya
da disandaki giinliik yasamda bir
sorunlan oldugunda, Ggretmen
«Kaplumbaga Teknigi» diye bag-
rninca, tiim ¢ocuklar, kaplumbaga=
lar givi kabuklanmn igine biizil-
meye baglamuglar. Ve giderek
gocuklan sakinlestirmek ve disip-

lin altina sokmak  igin, egiticile-

rin, yoneticilerin sadece «kaplum-
baga» demeleri yeter olmus...

Tiim bu uygulamalardan sonra,
egiticiler-yoneticiler, Kaplumbaga
Teknigi'nin insanlarin saldirgan
davranislarini 6nlemede, onlar de-
politize-disiplinli, otoriteye bagimh
kilmada oldukca basarih oldugunu
belirtmislerdir... Boylece, mutlu ve
uzun omiirli ve de sevimli normal

yurttas olmak isteyenlerin, kap--

lumbagalar gibi davranmalan, etli-
ye, siitliye karigmamalar, kendi
kabuklan icinde yasamalan sahk
verilmistir... i
*k
*

Ancak, siirekli olarak kaplum-
bagalagtinlan-depolitize: edilen in-
sanlarda ve toplumlarda saglikh ki-
siliklerin ortaya ¢ikmadigni uzun
yillardan beri bilinmektedir. Ayn-
ca, bu denli «normallestirilmeye»
zorlanmis insanlarda ok kez, diz-
ginlenmesi olanaksiz -patlamalara
gebe potansiyeller olugmaktadir.
Elli bes milyon insanin yagamiyla
noktalanan 2. Diinya Savast bunun
en somut ve trajik saglamasim yap-

- mugtir. Nazi Almanya’sinin otorite-

ye bagimli, depolitize ve sonradan
da kolaylikla militarize edilmis ki-
siligi bilinen sadistik-mazogsistik
barbarhiklan sergilemistir.

Ancak, 2. Diinya Savas’'ndan
sonra, ABD’nin tistlenmeye ¢ahgti-
&1 yeni tarihsel rol ve de ozellikle
Vietnam Savasi’ndan sonra ortaya
cikanlan kimi barbarlik ve hatta

canavarhk ornekleri, bu toplumda
yasayan pek cok aragtirmacinin,
diisiiniiriin kafasinda yamtlanmasi
gerekli ciddi sorular olusturmaya
baglamugtir.

ok

%*

“OTORITEYE BOYUN
EGISIN” ARASTIRILMASI
2,3)

Yale Universitesi Psikoloji Bo-
limi’'nden Stanley Milgram, boy-
lesi sorularin  yamitlannmin somut
verilerle 'saptanabilecegi bir arag-
tirma yontemi gelistirmigtir. Milg-
ram, ozellikle, 2. Diinya Savas’'nda
Naziler'in yonetimindeki milyon-
larca insanin nasil olup da bu denli
insanlik digt vahgilikleri yapabil-
diklerini ¢oziimlemeyi, ve bundan
kalkarak, icinde beliren biiyiik
kuskularla, ABD toplumunda ne
tiir bir insan kigiliginin iiretildigini
aragtirmayl amaglamstir.
~ Ancak, Milgram, dzneyin sag-
bkl yiiriimesi bakimindan gergek
amacini, aragtirma siirdiirecegi in-
sanlardan-deneklerden gizlemek
amaciyla son kerte ilging ve 6zgiin
bir yontem kullanmgtir.

Denekler, Yale Universitesi'nin
bulundugu New Haven kentinde
yasayanlar arasindan segilmigler-
dir. Bunun icin gazetelere verilen
ilanlarda «Yale Universitesi Psiko-
loji Boliimii'nde, 20 ile 50 yaglan
arasindaki erkekler iizerinde in-
sanlarin bellekleri ve Ggrenme yete-
nekleri tizerinde bir seri aragtirma
diizenlendigini ve bunakatilmak is-
teyenlerin Yale Universitesi Psiko-
loji Laboratuvar’na bagvurabile-
cekleri ve bunun igin de kendileri-
ne 4 Dolar iicret ve 50 Cent de yol
parasi 6denecegi» duyurulmustur.

Deney pek ¢ok agamalardan ge-
gerek uzunca bir zaman dilimini
kapsamus ve ortalama 1000 kadar
denek lizerinde aynntilh bir aragtir-
ma siirdiirilmiistiir. Deneklerin
yiizde 401 iggiler, yiizde 40'm
memurlar-iicretliler, ve yiizde
20’sini de serbest meslek sahipleri
olusturmugtur.

Kugkusuz kolayca diisiiniilebile-
cegi gibi, deneyin temel amacimn
«insanlann bellekleri ve dgrenme
yeteneklerinin»  aragtinlmasiyla
uzak-yakin bir iligkisi yoktur. Milg-
ram ve arkadaglanmn asil goster-



11-

mek istedikleri gercek, «ozgir ve
demokrat» ABD toplumunda, bir
anlamda yiginsal olarak «kaplum-
bagalagtinilmaya» kosullanmig in-
sanlarin belli bir «otoriteye» karg
davramglanimn aragtinlmasim ser-
gilemektir.
Bunun igin, iizerinde aragtirma
vapilacak olan «sokaktaki ABD
yurttagina» deney oOzetle soyle an-
latilmigtir. Insanlarin bellek 6gren-
me yetenekleri iizerine pek ¢ok de-
gisik kuram vardir. Bunlardan bir
kismina gore, cezalandirma yonte-
mi bunlann en yararhlarindan biri-
_dir. Biz burada bu yontemi arasti-
.nyoruz. Deneyin tiim sorumlulu-
gunu Yale Universitesi ustlenmek-
tedir. - Sizin burada sOylenenleni
yapmamn Otesinde hi¢bir sorumlu-
lugunuz yoktur. Siz burada sadece,
-sOylenenler dogrultusunda deneyi
sonuna kadar siirdiirmekle yii-
kiimliisiiniiz.
_ Deneye ii¢ kisi katlmaktadir.
Ogretmen, Ogrenci ve deneyin sag-
ikl yiiriimesinden sorumiu ve bu-
rada cotoriteyi» temsil eden labo-
ratuvar personeli. Burada, asil {ize-
rinde aragtirma yapilacak kiginin
Ogretmen gorevini iistlenmesi ge-
rekmektedir. Ancak bunun saglan-
mast dolayh yoldan yapilir. Hazir-
lik odasinda, denek, diger bir labo-
ratuvar personeli ile fakat, kendisi
gibi bir goniilli olarak tamstinlr.
Ve kura cekimiyle i¢lerinden biri-

Tomi Ungerer

nin Ogretmen digerinin Ogrenci
olacaklan soylenir. Ancak, masa-
nin tizerine her ikisinin de icinde
«Ogretmen» yazih kapali kartlar
konur ve Once, lizerinde arastirma
surdurulecek kisiye bunlardan bi-
rini- se¢cmesi soylenir. Boylece de-
nek, «tesadiifen» Ogretmen olan
karti secer. Digeri acilmaz ve go-
revli senaryo geregi orada bulunan
meslektagina «siz Ggrenci olacaksi-
mz» der. Deney odasina gegilir.
Burdailk kez, 6grenci gorevini ust-
lenen ve bu is igin egitilen labora-
tuvar personeli elektrik sandalyesi
benzeri bir koltuga oturtulur. Elle-
ri, ayaklari, bedeninin cesitli yerle-
ri.ve bagi elektrotlar ile baglamr.

Ogretmen konumundaki asil de-
nek ise, lizerinde pek ¢ok elektrik
diigmesinin bulundugu bir kuman-
da masasinin basina gegirilir. Elek-
trik diigmeleri 15-30-60 volt diye
numaralanmistir. Bunlar 450 volta
kadar ¢ogalmaktadir. Ayrica dig-
melerin tizerinde, 200 volta kadar
«tehlikeli» 200 volttan sonra «gok
tehlikeli» ve sonra da «oldiiriicii»
yazilan konmustur. Boylece 63-
retmen, verdigi elektrik akiminin
nicelik ve niteligini digmeler lize-
rinden hemen okuyabilmek konu-
mundadur.

Senaryo geregi, Ogretmen, Og-
rencisine, ornegin «bulut-gokyiizii-
yildiz-miirekkep», vb gibi kelime-
ler soracak ve Sgrenciden bunlart

kusursuz tekrarlamasini isteyecek-
tir. Ogrencinin, bunu bagaramama-
st durumunda -ki gorevi geregi 0g-
renci bunlan siklikla eksik bir bi-
¢gimde yapacaktir- Ogretmen tara-
findan elektro sok verilerek ceza-
landirilacaktir.

Ancak burada, deneyin en cana-
lic1 ve ilging noktalarindan birisini
vurgulamak gerekir. Gergekte, 0g-
retmenin basacag elektrik diigme-
leriyle, «Ogrencinin» baglandig
elektrik iskemlesi benzeri koltuk
arasindaki  baglantiyr  saglayan
elektrik kablolanmn igleri bostur.
Yani, ogretmen, bastif dugmelerle
ogrencisine elektrik soku verebil-
me_olanagmda-konumunda degil-
dir. Fakat bunu bilmez. Tersine,
deney yoniinden, deneyin inanduiri-
ciligim artirmasi igin, kiigiik voltaj-
11 bir diigmeden alinan yan bir kab-
lo ile 6gretmene aygitin dogru isle-
diginin bizzat kendisinde saglamasi
yaptiriir. Ve deneye baglanir. Og-
retmen, Ggrencisine, dnceden on-
gorulen kelimeleri sorar ve bunlan
dogru bigimde tekrarlamasini ister.
Ogrenci bunlarin tekraninda hata

“ yapinca ilk kez 15 volttan basla-

yarak cezalandirmaya baglar.

Ogrenci, kendisine her elektro
sok veriliginde, voltajin yiiksekligi-
ne uygun disecek bicimde, rolii
geregi, ac1t gektigini belli edecek
sesler cikarmaya, bagirmaya, yal-
varmaya, deneyden vazgectigini,
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kendisini serbest birakmalarini-
soyler; hatta voltaj yiikseltildikge,
saglik yoniinden kritik konumlara
geldigini kanitlayacak roller yapar.

Sonug olarak, iizerinde arastiril-
ma yapilan 6gretmen konumunda-
ki deneklerin hemen hemen tiimii
150-180 volt’a kadar olan elektrik
soklanim vermekte hemen hemen
hicbir sakinca gormezler. Ancak
bir kismu, 200 volttan sonra, oda-
da bulunan ve «otoriteyi» temsil
eden yetkiliye, deneye devam edip
etmemesi gerektigini sormusg; an-
cak, «otoritenin», «deneye devam
ediniz» Onerisi lizerine daha yiik-
sek voltajh elektro soklan vermeyi
stirdiirmiiglerdir.

ok
*

Stanley Milgram ve arkadaslari-
min siirdirdiikleri «Otoriteye Bo-
yun Egmenin» aragtirmalarnmmn so-
nunda toplanan verilere gore, de-
neye katilanlarin ancak yiizde 37'si
deneye basladiktan ve ogrencileri-
ni 180-200 voltluk elektro soklarla
cezalandirdiktan sonra bu aragtir-
may1 siirdiiremiyeceklerini soyle-

migler ve calismayr kesmislerdir.

Buna karsi, deneye katlanlarin
yizde 66's1, Ogrencilerine oldiiri-
cii dozun iistiinde 315 volt ve daha
fazlasiyla elektro sok yapmuglardir.
Bunlardan yiizde 40’1, deneyi bii-
yiik bir cogku, heyecan ve hatta se-
vingle ‘kargilamig ve de «hata ya-
pan» dgrencilerini Gldiiriicii dozun
¢ok fazlas1 olan 450 veltluk elek-
trik soklanyla cezalandirmuglardar.

Sonuglan tim dusiin diinyasin-
da biiyiik yankilar bulan bu deney
«demokrat ve Ozgir» bir iilke ol-

makla Oviinen «sokaktaki ABD
yurttagimn», omrinde yizuni ilk

kez deney odasinda gordiigii, ken-
disiyle hicbir alip veremedigi bu-
lunmadign bagka bir ABD yurttasi-
n1 deney odasi kogullan iginde bile
«otoritenin», «deneye devam edi-
niz» buyruguna boyun egerek, 6l-
diiriicii miktarlarda elektro gok ya-
pabilecegini ve hatta onu, oldiire-
bilecegini sergilemistir.
*h
*
Aragtirmacilarin  ayrica altim
cizmeden edemedikleri 6nemli bir
nokta da, denekler, hemen hemen
tim ¢ahiyma boyunca yaptiklan
igin igerigini tartiymadan, hatta ¢ok

kez ne yaptiklarim bile yeterince
bilmeden, diisiinmeden, kendileri-
ne soylenenleri uygulamiglardr.

Milgram ayrica, iizerinde deney
yapilan insanlarin hemen hemen
tilmiiniin, arastirmamn en kritik-
tehlikeli agamalaninda bile «otori-
tenin» «devam ediniz» uyansi kar-
sisinda soyleyecek birseyler bul-
makta zorluk cektiklerini, agizlan-
mn icinde bir seyler minldandikla-
riny, ancak bunlan s6z ve ciimle bi-
¢cimine doniistiremediklerini soy-
lemis ve belki de bizim toplumsal
yapimiz-kiiltiiriimiiz, bizlere «oto-
riteye» karst konugmak, s6z soyle-
mek, tartismak yetenegini vermi-
yor demistir.

Milgram ve arkadaglan, icinde
yasadiklann ABD toplumunu, ger-
cekei bir bicem- uslupla elestirmig-
ler ve olasi yeni savaslarda Naz-
lerin yaptiklanina benzer barbar-
liklarin yenilenebilecegi kugkulan-
ni dile getirmislerdir.

*k

*

Bu son kerte ilging ve ogretici
deneyin sonuclarninin biraz daha
yakindan goriilebilmesi igin, okur-
lanmizin  sabirlarmn - simrlanm
son bir kez zorlama pahasina, bu
cahsmaya katilanlardan -siradan-
birinin davranislanm ve konusma-
larim1 kayit eden laboratuvar pro-
tokolunt ozetle animsatmanin ya-
rarli olacag kanisindayim.

Denek 4. Bay Bruna Batta, 37
yasinda, kaynak¢i, New Haven do-
gumlu.

. Pgrencinin ilk yakarmalarina,
bag’mnalanna Mr.Batta aldirg et-
medi. Yiiziinde hicbir mimik kimil-
damiyor. Hichir degisiklik  yok.
Olanlara kars ilgisiz. Hareketlerini
son kerte mekanik yapiyor. Diigme-
ye bastiginda, ogrenci yeteri kadar
bagirmayinca, dgrencinin yamina
gidip elekirodlar1 kontrol ediyor.
Bunlarin yerlerine iyi-saglam
lanmalarnni  saglamaya caligstyor.
Aymt yiiz goriiniimiiyle diigmelere
yeniden basiyor. Sonuctan mem-
nun.. Ogrencinin act cekmesine
karsi ilgisiz... 350 volt verdi.. Og-
renci bagiriyor, deneye devam etme-
yecegini, artik hichir soruya yamit
vermeyecegini  soyliiyor... Bunun
iizerine Mr.Batta kizd:. «Biitiin gece
sizi burada beklemeyecegiz... daha
iyi yanutlar verin...» dedi. Laboratu-

var icinde ¢ok gergin bir hava var.
Ogrenci yanut vermiyor Mr.Batta
sinirli, kizgmn, yiizii gergin... Sorula-
n hizla sordu ve 450 volt elekirik
verdi... Ve onurlu, kendine giivenli
hareketlerle «otoritenin» yanmna git-
ti ve «Evet, simdi ne yapmam gerek-
fi » dedi... Deney sonrasi yap:-
lan olagan soyleside, Mr. Batta, de-
neyi sevdigini, séylemis. Ogrenci
icin, gorevini yapsaydi cezay ye-
mezdi demis... Laboratuvar yetkili-
lerinin «Size sdylenenleri neden
yaptimiz, bunlari yapmasamz ol-
maz miyd1?» sorusuna, «Hayir, bu-
nun icin siz bana para verdiniz. Ve
ben, bana siylenenleri yapmakla
gorevliyim. Ben bunu béyle diigiinii-
yorum...» diye yanit vermistir.
* &
*

Burada, Kaplumbaga ve Milg-
ram deneylerinin sonuglarini unut-
madan, bagka bir platformdaki bir
soylesiyi cok oOzet bir bigimde bir-
likte ammsayalim. ABD-CBS ha-
bercisi Mike Wallace, Vietnam’'da
uygulanan My Lai kiyimina katil-
mug bir askerle konusuyor...

-Cok kisaltarak ve ¢ok ozetleye-
rek-

Soru: Her bir hehkopterde kag
kigi vardi?

Yamnt: 5 kigi. Yere indik ve koy-
lileri toplamaya bagladik.. Halki
koyiin ortasinda topladik... Saklan-
mig bir ihtiyani da bulduk onu da
getirdik...

Soru: Bunlar savagg degildiler
degil mi?

Yamnt: Hayir.

Soru: Kag kisi topladimz?

Yamt: {1k kez 5 kisi. Kadin, yagh
erkek, gocuk...

Soru: Siit bebesi de var muydi1?

Yamt: Evet, siit bebeleri de var-
di... Sonra tegmen geldi ve bunla-
nn timiini 6ldiurmemizi soyledi.

Soru: Siz de ateg ettiniz mi?
Neyle?

Yamt: Evet. M-16’larla, tim
sarjorleri bosalttik.

Soru: Ne kadar insan oldiirdii-
nuz?

Yamt: Ben otomatik ates edi-
yordum,bu nedenle ne kadar oldiir-
diigiimii bilmiyorum...

Soru: Kadin ve g¢ocuklara degil
mi?

Yanit: Evet, kadin ve cocuklara...



gezen «Rambo»
ozentileri
gikiyor.

Soru: Siit bebeleri de vard: degil
mi?

Yamt: Evet siit bebeleri de var-
di...

Soru: Sonra ne yaptimz?

Yamt: Koyii yeniden aradik. Ye-
ni insanlar bulduk...

Soru: Kadin ve ¢ocuklar...

Yamnit: Evet, kadin ve ¢ocuklar...

Soru: Siit bebeleri de?

Yamt: Evet, siit bebeleri de...

Soru: Bunlann tiimiine ates etti-
niz.

Yant: Evet...

Soru: Biitiin bunlan neden yap-
timz?

Yamt: Ciinkii bana boyle yap-
mam sOylenmigti... Ben de kolayca
yaptim...

Soru: Evli misiniz?

Yamt: Evet.

Soru: Kag ¢ocugunuz var?

Yant: iki tane.

Soru: Siit bebeniz de var mi1?

Yamt: Evet...

Soru: Siit bebelerine neden ateg
ettiniz?

Yamt: Bilmiyorum, oylece yap-
tik iste...

Soru: O giin kag kisi kadar 6l-
diirdiiniiz?

Yamt: 370 kadar...

(New York Times 25 Kasim 1969).
*ok
*

Sonug olarak bir kez daha to-
parlamaya cahsirsak, bir lretim
giicii olarak insan kisiliginin gahs-
ma dinamigi, gliniimiiz diinyasinda
giderek artan oranlarda ilgi gek-
mekte, uzerinde en cok tartisilan
olgulardan biri konumuna gelmek—
tedir.

Kisilik, iiretim guglerinin diger
tiilm o6geleri gibi, icinde bicimlendi-
gi sosyo-ekonomik formasyon ile
birlikte daha ileri ve daha yeni iire-
tim bi¢imlerine donilisemezse, bu-
lundugu eski konumunu da yitirip
daha da gerilere kaymakta, hatta
giderek barbarlagmaktadir.

Grek diigiiniirii Heraklit'in iinlii
sozleri burada da gegerlidir. Kisi-
lik, birbirine en yakin zaman dilim-
leri i¢inde bile aym konumunu sii-
rekli koruyamaz. Gelisemezse ge-
riler ya-da timiiyle ¢coker. Bu ne-
denle, bir anlamda «aym kisilige»
iki kez iist liste rastlamak olanak-
sizdir. Bugiin, bizler de bunun zen-
gin orneklerini glinlik yagamimiz-
da sik¢a goriiyoruz. Ornegin, nor-
mal bir dinsel birikimle materyaliz-
me heveslenmis pek ¢ok kisi, siste-
matik diigiinceyi ve felsefeyi soke-
mediklerinde hizla gerileyip cami
duvarlan diplerinde <«hurafelerle
istigal» etmeye baslamuglar, hatta,
bunlarin Avrupa gormiiglerinin
¢ogu bugiin ticanilesme siirecine

girmislerdir.

ok
*

Niikleer baslikh fiizeler ¢ok teh-
likelidir. Ancak kisiligin militari-
zasyonu bundan da ¢ok tehlikeli-
dir. Ve bugiin, sozde demokrat ve
oOzgiir toplumlar olmakla Gviinen
pek cok iilkede milyonlarca insan,
yiginsal olarak bir yandan kaplum-
bagalagnnhp depolitize edilmeye
kosullanirken, ote yandan, «otori-
tenin» istemlerine kosulsuz boyun
egen militarize kisilikler konumuna
donustirilmeye  galigiimaktadir.
Bagka bir demeyle, yeni diinya sa-
vaslan, «sokaktaki milyonlarca in-
sanin» yiireginde ve beyninde, 6z-
cesi kigiliginde ¢oktan baglatilmig-
tir.

Bu insanlar, goriiniirde cani de-
gillerdir. Cogunun sabikalan yok-
tur. Hatta, biyiik bir boliimi,
omiirlerinde bir kez bile olsun ya-
salara ters diigen bir etkinlikte-ey-
lemde bulunmamuglardir. Aynca,
bunlar, «otoriteye» ¢ok bagimh ve
«disiplinlidirler».

Ancak, bunlar, «otoriteye» kargi
Oylesine bir «disiplinle» bagimh-
dirlar ki, neden ve nigin yaptiklan-
m diigiinmeden, bir kdy dolusu in-
sam bebeleriyle birlikte yok edebi-
lirler; sokaklarda kara derili insan
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avina cikabilirler; kapali kapilar
ardinda, insanlara oOldiiresiys is-
kenceler yaptiktan sonra, mesai
saatinin  bitiminde, ¢ocuklanyla
birlikte parkta kuglara yem verme-
ye gidebilirler; ve gene bu insanlar
oOylesine «otoriteye» bagimlidirlar
ki, bunlardan binlercesi, her giin
Beyaz Saray’in oOniinde toplanip,
neden bir an once, niikleer bir sal-
dinyla «yapay diismani» yok etmi-
yor diye, Bagkan Reagan’, Bagkan
Reagan’a sikayet edebilirler.
Kaplumbagalagtirma ya da de-
politizasyon, i¢inde yasadigimiz ta-
rihsel kosullarda bizlerin belki de
en onemli sorunlanndan birini
olusturmaktadir. Tarih boyu, Dogu
Despotizmi kogullari altinda ve
kulluk statiisii i¢inde yasamug biz-
ler, daha yeni yeni kirsal kesimin
bagnazh@indan ve eblehliginden
kurtulma siirecindevken, bu kez de
kii¢iik burjuva ideolojisinin «ana
rahmi Ozlemini» dile getiren «be-
nim giizel evim» batagina diisme
- tehlikesiyle kars: karstya geliyoruz.
Cok zor olmasina kargin, bu tarih-
sel oyunun zincirini bir yerlerinden
kirmak bizler igin gercekten dirim-
sel-yasamsal bir zorunluluktur.
Giiniimiiz diinyasinda, elestirel

yaklagimdan yoksun, her tiirlii tar-
tismaya kapali, «otoriteye» saygih,
«disiplinli» kisilikler artik Oviing
kaynagn olmaktan gikmuglardir.
«Otoriteye saygil», «disiplinli»,
«itaatli» vb. gibi, nerede baslayip
nerede bitecegi bilinmeyen, elesti-
rel 6zden yoksun «Murtazalasmig»
kigilikler, icinde yasadigimiz kogul-
larda en az niikleer silahlar kadar
tehlikeli ve ¢irkin potansiyeller
olusturmaktadirlar. []

Konuya ilgi duyanlarin ba;vumb:fe—
cekleri kaynaklar:

(1) Mathilde Bauer, Verhaltens Modi-
Jikasyon durch Modellernen, Stutt-
gart 1979.

(2) Stanley Milgram, Das Milgram-
Experiment, 1985 Hamburg,

(3) Stanley Milgram, Eine Bedingun-
gen von Autoritaetsgehorsam und
seiner Verweigerung. Psycholo-
gie... Band 13, 1966.

Milgram'in bu deneyi aynca, Istanbul

dogumlu Fransiz ybonetmeni, Henri

Verneuil tarafindan «i-fkarus’un Psi

gibi» adh filminde, olanca ayrintilany-

la gosterilmistir.

AFSAR TIMUCIN

BU SEVDA BOYLE GIDER

Yavru bir S]_gu'Clk g:lbl sokulur
Oliimsiiz bir 6gle vakti

~ Iskelenin kara tastan kiyisina

Sessizce beni bekler

. Goriiniigiimiiz gariptir
- Goren olsa kim bunlan ayrni ayn yerlerden

Kesti de yapistirdi buraya

__lnsan sagsin diye der

Sularda ugu§an mor 1§1klm'.
Ustiimiize giinii seren agaglar
I¢imizde bir yanan bir sénen nice kugku.

Her zaman bir suclu sayilmis sevdalar -

Sonsuza bolmek isteyen bakislar

-Bizi bizdenkoparmak istesede
..Bizi bize birakir

Yayru bir sigurcik gibi sokulur
Giiniin mavi beyaz serinligine
Tutkunun en giizeli bu gordiigiin der
Ama kag¢ adim kaldi1 bitmesine

Kaygilarina aldirmam giilerim

Sen bize bakma derim

Bu sevda uiskiidardan kalkmigsa
Salacakta maviye boyanmigsa
Deryadilden de geger -
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Burjuva Ahlak
Sistemini Belirleyen

Ozellikler
Uzerine

Oguz Ozugul

tik kavramu, bilindigi gibi, eti-

molojik olarak Eski Yunan-
ca'da orf ya da tore, karakter, dii-
sinme tarzi anlamina gelen «et-
hos» sozciigiinden kaynaklanmak-
tadir. Antik¢ag filozoflan bu kav-
rami fiziksel, ahlaksal, toplumsal
ve de sanatsal fenomenlerin siire-
gen Ozyapilanm tammlamak igin
kullanmiglardir. Ornegin Empe-
dokles ilk ogelerin etik'inden, He-
raklid insamn, Aristoteles ise ko-
nusma sanatinin etik'inden soz
ederler.

Etik'in Latince karsihg «mos»
sOzciigiidiir. Romalilar (Cicero)
«mos» sozcligiinden once «ahlak-
sal» ve daha sonra «ahlak» (mora-
litas) terimlerini tiiretmiglerdir.
Boylece etimolojik icerikleri baki-
mindan Yunanca «ethica» ile La-
tince «moralitas» sozciikleri aym
anlama gelmektedirler. Ancak gii-
niimiizde bilimsel goriig agisindan
bu iki kavram arasinda bir aynm
bulunmaktadir. Etik ahlak kavra-
mim dogrudan dogruya iceren ku-
ralsal bir boliime sahiptir; toplum-
sal bilincin bigimlerinden biri olan
ahlak ise her zaman belirli kuram-
sal bir diizeyi kapsamaktadir, yani
belli bir goriis acisindan «gelisme-
mis etik»tir. Bu iki kavram arasin-
da aynm yapmamak sadece giinliik
konusma dilinde miimkiindur. Ki-
sacasi etik bir bilimdir, ve ahlak da
onun nesnesidir. :

Ahlak kavramindan genellikle

iyi ile kotlintin karsithg tarafindan
ve buna bagh davranig kurallan
sistemince nitelenen bir gergeklik
alam anlagilmaktadir. Ne var ki

boyle bir goriis cok genel ve soyut

kalmaktadir. Diyalektik-maddeci
metodoloji tarafindan yonlendiri-
len bilimsel etik ise ahlak sorununu
somut-tarihsel bir agidan ele al-
maktadir. Buna gore, ahlak ¢agdan
¢aga degismektedir ve toplumun

degisik simflarinda  farklihklar
gostermektedir.
Toplumun ahlaksal geligimi tiim

karmagikhgina, geliskilerine ve de-
gisik agamalardaki nitel ozgullik-
lerine karsin homojen bir siireg
olusturmaktadir. Bilimsel etik ah-

lakin giintimiizdeki gesitli tiplerini
(feodal ahlak, burjuva ahlaki, kii-
¢k burjuva ahlaki, toplumcu ah-
lak gibi) «aym tarihi geligimin degi-
sik safhalarim» temsil eden bir zin-
cirin halkalan olarak ele almakta-
dar.
*k

*

Kapitalizme gecisle birlikte so-
miriiyii, stnifsal ve bireysel bencil-
ligi ataerkil gizlerinden siyiran yeni
bir ahlak sistemi olusmugtur. Ozel
gikarlar ve cahsma yasamindaki
bencil girisimler sonucu elde edi-
len basarnilar en yiice amag olarak,
faaliyetlerin ve insanlar arasindaki
iliskilerin biitiintinii belirleyen de-
gerler olarak benimsenmistir. Bur-
juva ahlakinin bashca isterleri, he-
def belirleyen ilkeleri ve genel ya-
sam kurallan 6zel miilkiyeti artir-
mak, iktidan ele gecirmeye calg-
mak, toplumsal yasamn tiim alan-
larim etki altina almak ve sayginhk
kazanmaktir. Bu kurallan gergek-
lestirmek isteyenler belirli ahlaksal
ozelliklere, karaktere sahip olmak
zorundadirlar. Bu ozelliklerin top-
lami da burjuvaziye oOzgii bir er-
dem tiirii olusturmaktadir. Burjuva
ahlaki toplumsal esitsizligi mesru
kilmakta, toplumun oteki tiyeleriy-
le olan iligkilerinde onlan gizil diig-
manlar ve rakipler olarak gormek-
te, iki yiizliligii, kat yiirekliligi,
toplumsal * ihtiraslan, kibirliligi
hosgoriiyle kargilamakta; istila sa-
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vaglanm, sOmiirgeci yagmalan,
toplumsal hognutsuzlufun bask:
altinda tutulmasim hakh ¢ikarmak-
tadur.

Boyle bir ahlak sistemi ahlaksiz-
Iigin disaverumundan baska bir
sey degil de nedir? Ancak bu soru-
ya yamt ararken bir noktanin goz-
den kaginlmamasi gerekmektedir:
Ozel gikarlar belirli tarihsel kosul-
lar altinda, toplumun ve kisiligin
maddi-manevi gelismesini uyaran
toplumsal faaliyetin itici giici ola-
rak iglev gormektedirler. Burjuva
bireyi kendi ¢ikarlan dogrultusun-
da hareket ederken kapitalist ilig-
kileri pekistirmis ve burjuvazinin,
bir anlamda toplumsal ¢ikarlarla
cakisan simfsal g¢ikarlanmn ger-
ceklesmesine de katkida bulun-
mugstur. Kapitalizmde para «top-
lum bi¢imini ortadan kaldirmaktan
uzaktir, daha ¢ok bu toplum bigi-
minin gelisme kosuludur.. Amag
olarak para burada genel faaliyetin
aract durumuna gelmektedir.»

Kapitalizme gecis, kisisel bagim-
hihga dayah toplumdan ig iligkileri-
ne dayah topluma gecis demekti.
Boylece sematik cahigma yontem-
lerinin, yalitlanmus etkin kulttrle-
rin ve yerel iligkilerin diinyasi, in-
sanlar asimile eden, gelisme stirec-
lerini yavaglatan gruplara ozgii ilis-
kiler diinyas: agilmus oluyordu. Ve
bu kosullarda burjuva bireyciligi,
kigiligin Ozgiirce gelismesi icin ge-
rekli olanaklan sagladigindan ileri-
ci bir 6zyapiya sahipti.

Burjuva ahlakinin varsayimsal
onkosullarindan biri . de, burjuva
stmfinin ¢ikarlanyla burjuva bire-
yinin ¢ikarlarinin  cakigmasidir.

Buna bagh olarak burjuva bireyi-

. nin ¢ikarlan iki ayn bi¢imde belir-

mekte ve iki ayn ahlak odlgiitiiniin
ortaya ¢ikmasina neden olmakta-
dir.Bu olgiitlerin her biri kendine
ozgii bir erdem grubuna denk diig-
mektedir.Erdem grubundan biri-
nin burjuvazinin gercek ahlak,
otekini de sergiledikleri resmi ahlak
olusturmaktadir. Burjuva ahlaki-
nin soyut kurallar, bicimsel olarak
toplumda her tiyenin egit yikimlii-
liklere sahip oldugunu One siir-
mektedir; ger¢ekte ise izlenen he-
def burjuva toplum diizenine,
amaglarina ve bu amaglara ulag-
mak i¢in bagvurulan araglara giive-
nilmesini ve hizmet edilmesini sag-
lamaktir. Burjuva ahlak sisteminin
kurallan, toplumdaki her iiyenin
bireysel basarilar elde etmeye yo-
nelik faaliyetler icin esit hak ve
olanaklara sahip oldugu goriigiin-
den hareket etmektedir..Bu esitlik
insanlar arasi tiim iligkilerde «kar-
silikh hizmetlerin egdegerligi» ilke-
sine dayanmaktadir. Bu ilkenin
pratikte gerceklesmesi ise olagan-
usti bir 6zen ve saggorilyl gerek-
tirmektedir. Ancak sorunun oOzii
insani iliskilerde pratikgiligin ege-
men olmas: degildir. Esitlik ilkesi

burjuva ahlakinda ana hedefler-

den, vani ozel miilkiyetin ve zen-
ginliklerin korunmasina ve de arti-
riimasma yonelik ¢abalardan tiire-
tilmig bir yardimcl ilke olarak orta-
ya c¢itkmaktadir. Insanlar ¢ikarlan
i¢in birbirlerini somiirmekte, ama
basarimin guvencesi olarak burjuva
erdemlerinin gergeklesmesi herkes
igin bir-yamlsama elarak kalmak-
tadir, [liskilerdeki esitlik ise sadece
egemen siniflar iginde, o da kis-

men, saglanabilmektedir.

Tarihsel geligimi iginde bir¢ok
agamadan gecen burjuva ahlak sis-
temi giiniimiizde de onemli degi-

-gikliklere ugramaktadir. Bu degi-

siklikler burjuva bilincinde yanhg
yansitilmaktadirlar. Bireyciligin ve
ahlaksal yabancilagsmanin glinii-
miiz «Orgiitli toplum»unda orta-
dan kalktig1, faaliyetleri sirasinda

- sadece maddi ¢ikarim gozeten ve

ahlaksal sonuglarim diisiinmeyen
«ekonomik insan»a karsihik «mo-
dern insan»mn soziimona bireysel
¢ikarlardan kendini kurtardif ileri
stirilmektedir; ahlak acisindan en
gii¢ alanda, yani ekonomide «or-
man yasalar»min yerini toplumsal
ve kigsisel ¢ikarlarin uzlagtign «yet-
kin bir ortakhik» almistir. Bu kosul-
lar altinda olugan yeni ahlak, «kla-
sik» donem burjuva ahlakinin ig
celiskilerini sozde basanyla agms-
tir.

Burjuva ahlak sisteminde goru-
len belirli yeni yonelimler, bireyci
ahJakin ortadan kalktigini ve yerini
«kolektif» bir ahlakin aldigim ileri
sirmek igin dogallikla bir neden
olusturmamaktadir. Bu tiir savlar,
kapitalizmin barig¢1 yoldan «orgiit-
lii», «sanayi sonras» bir toplum
haline geldigini yayan burjuva soy-
lencesinin etik’e de girdigini kanit-
lamaktadir. Buradaki «modern in-:
san» kavramimin ardinda, bagim-
sizligim yitirmis ve tamamen tekel-
lerin --bu sahte kolektiflerin-- em-
rine girmis olan ¢agimizin burjuva
bireyi bulunmaktad:r. Faaliyetleri-
nin gergek hedefi de ilkesel olarak
degismemigtir. Bu hedefler, daha
once oldugu gibi, yine kar ve zen-
ginligi artirma, bireysel basarilar

StDA SAYAN

GOKBEN
L GONILIL ONFEE.
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elde etme gabalanndan olugsmakta-
dir. Biiyiik tekellerin kar pesinde
kosmalan bugiin 6zellikle silahlan-
mayi, askeri kigkirtmalari, bilimin
ve de insanoglundaki yaratici gizil
gliglerin kotuye kullamlmasim ko-
riiklemektedir. Bu nedenle ister bi-
reyci ister «kolektif» bicimi olsun
burjuva ahlaki nesnel olarak her
zaman insanhk diismam davranig-
larin yayginlagmasina yol agmakta-
dir. Bu durumda burjuva bireyi,
ahlaksal idealin ve degerlerin igin-
de bulundugu agir buralimin mer-
kezinde yer almaktadir. Gitgide ar-
tan acimasizlik, bagkalarinin cekti-
gi acilar karsgisindaki umursamaz-
lik, islenen suglarin ve kaba giciin
degisik bigimler altinda bir salgin

hastahk gibi yayilmasi hep bunla-

nn kanmiti olmaktadir. Kaba giigle
birlikte korku ve kugkular, oteki
insanlarla iliskiler bakimindan
umutsuzluk ve yalmzhk duygusu
belirmekte, devlet aygiimn en
yiiksek kademeleri de dahil olmak
lizere sorumlular arasinda rigvet-
cilik artmaktadir. Siyasal-ideolojik
bunalim en temel ahlaksal kurallan
bile sarsmaktadir.

Ayni sekilde aile, ana baba oto-
ritesi ve dostca iligkilerle insanlara
destek olan, yardim eden kurulug-
lar gozle gortiliir bir bigimde say-
ginigim  yitirmektedir. Kusaklar
arasi geligkiler olaganiistii keskin-
lesmistir. Yagamun boslugunu ve
tekdiizeligini doldurma, rekabeti
ve toplumsal asalakhk duygusunu
unutma istegi, insanlann uyusturu-
cu maddelerden medet ummasina
neden olmaktadir. Boylece top-
lumsal Orgiitlenme dagilmakta ve

aym zamanda tehlikeli bir siyasal
aynimlasma ortaya ¢ikmaktadur.
Burjuva ideolojisi ve ahlaki, go-
riildiigi gibi, etkisini yitirmektedir;
bu nedenle kitlelerin ideolojik-psi-
kolojik yonden etki altina alinmasi
ve kitle bilincinin yonlendirilmesi
tekelci burjuvazi igin biyiik bir
onem tasimaktadir. Kitle bilincinin
ahlak alaninda yonlendirilisi, tu-
ketim idealinin yaygnlagtiriimasi
olgusunda agik secik goriilmekte-
dir. ‘Burjuvazi reklamlar ve Kitle
iletisim araglanmin yardimuyla ti-
ketim tutkusunu tesvik etmeye ca-
higmaktadir, ¢linkii hem biiyiik kar-
lar elde etme hem de konformist
bir biling ve sosyal yonden itaatkar
hir davranig bigimi yaratmak igin
gerekli kosullardan biri olarak gor-
mektedir bu etkeni. Ne var ki «tu-
ketim» ahlakimin  yayginlagsmasi
icin halkin yasam standardinin bel-
li bir olgude yiikseltiimesi, calisma
zamaninin kisaltilarak serbest za-
manin artinimas: gibi bazi sosyal-
ekonomik ©nkosullarin yerine ge-
tirilmesi gerekmektedir. Bu durum
bugiin ancak gelismis kapitalist dl-
kelerde goriilmektedir. «Tiketim»
ahlaki, tek yonlii bir haz elde etme
¢abasi ve meta'ya tapinmayla so-
nuglanan Yeni-Hazcilik idealinde
anlatimim bulmaktadir. Buna gore,
tilketim diginda bagka hi¢bir konu-
ya ilgi duyulmamakta, her cesit gi-
rigim ve kigisel tasanlar bu cabaya
bagimli kihnmaktadir. Bagka bir
deyisle, Yeni-Hazcihk yasamin
«karnaval gorunusu»nu ve «ekono-
mik insan»in «eglence diigkiinii in-
san»a-doniismesini--onamaktadir.
Biitiin bunlar ¢alisan insanlarin ya-
ratic1 giiglerinin cok yonli gelisme-

si iizerinde olumsuz etkilerde bu-
lunmaktadir.

Ancak «tiiketim» ahlakim yay-
ginlagtirmak da bir yere kadar
mimkiin olmaktadir. «Tiiketim»

.ahlaki kiiglik burjuva batagina sap-

lanmay1 yasallagtirmaktadir; ama
«tath yasam» propagandasina ka-
pilan birey ahlaksal bir denge ve
uyum duygusundan yoksun kal-
maktadir. Savurganhk ve yeni tii-
ketim metalarinin pesinde kogmak
gitgide artan borg¢lanmalara yol ag-
tif1, her defasinda ulasilan tatmin
olma duygusunun gegici bir nite-
likte oldugu ortaya ¢iktig1 icin su-
rekli - huzursuzluk duymaktadir.
Reklamlar ve moda tarafindan
yonlendirilen ve de ¢ok ¢abuk ar-
tan gereksinimlerini hi¢bir zaman
kargilayamamaktadir.  Kapitalist
toplumun ekoromi, siyaset ve kiil-
tiirtindeki celiskilerin keskinlesme-
si, gahsan insanlara ve iistelik orta
diregi (!) olusturan kimi katmanla-
ra agilanan tiiketim isteklerinin
gerceklesemeyecegini gostermek-
tedir. Bu katmanlar kendi dene-
yimlerinden ¢ikarak durumlann-
daki ve kendilerine dayatilan bek-
lentilerindeki istikrarsizhigin bilin-
cine varmaktadirlar. Reel olan sa-
dece enflasyon, kemerleri sikma-
mn zorunlulugu, kiiltiir diizeyinde-
ki diisiis, issizlik ve toplumsal ge-
ligkilerdir. Boylece modern kapita-
lizmin toplum diizeniyle ahlak sis-
temi arasinda kagimlmaz olan ay-
rilma siireci baglamaktadir.
ok
*

Etik kiiltiiriin onemli bir ogesi-
dir. Bu durum nesnesinin, yani ah-




lakin Ozglligi tarafindan belir-
lenmektedir: Ahlak sosyal faaliyet-
lerin tiim alanlarina girmekte, ve
bu nedenle tiim insanlan ilgilendir-
mektedir. Etiksel oylagimlar yal-
nizca uzmanhgin dar gercevesinde
kalmamaktadir. Herkes neyin iyi,
neyin kotii, neyin onurlu neyin
onursuz oldugu iizerinde diistin-

mektedir; ¢iinkii bu sorular kendi- -

leri i¢in yasamsal bir onem tasi-
maktadir. Devletlerin ve uygarhk-
larin tarihsel yazgisi, toplumun
guglii ya da zayf olusuyla halkin
ahlaksal yapisi arasinda dolaysiz
bir bagin bulundugunu kamtla-
maktadir. Bu nedenle yalniz filo-
zoflar degil, devlet organlan ve ge-
nis kamuoyu da ahlaksal sorunlara
ilgi gostermiglerdir. Etiksel soyut-
lamalar akademisyenler gevresini
agarak kamuoyuna malolmustur,
yani etik organik olarak toplumsal
bilingte yer etmistir.

Antagonist toplumsal iligkilerin
egemen oldugu kosullarda eski to-
relerin gokmeye bagladig: ve koklii
toplumsal doniigiimlerin yolu ;ﬁ“”
dig, eski ahlaksal baglarin ¢oziile-
rek yenilerinin olugtugu donemler-
de toplumun etik’e gosterdigi ilgi
hep artmugtir. Insanlar boylesi do-
nemlerde yagamin anlami uzerinde
diigiinmeye  baglamuglardir. Ote
yandan diinya goriisii sisteminin
bir 6gesi olan etik, tarihsel yaratici-
gin  Oznesi olarak insanlarnn
oziimsemek zorunda olduklan bir
bilgiler toplamini da icermektedir.
Ancak etik'in yardimiyla toresel
gelismenin gergek siirecini yalmz-
ca ¢oziimlemek yeterli degildir.
S6z konusu olan, kitlelerin top-
lumsal iligkileri yetkinlestirmek, in-
san onuruna yaragir yasam kosul-
lanim yaratmak icin siirdiirdiikleri
savagl ahlaksal silahlarla da yiiriit-
mektir. (]

Guldurdun

% _Halkacxk iipeler
Kollarinda  »
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KOSTAS VARNALIS

(1884-1974)

’
Yunanca’dan ¢eviren: H.Millas

ONDER

Rastlant’’'min tohumu degilim ben
yaraticisiylm yeni yagamin.
Gereksinmenin ogluyum
olgunlagan ogluyum ofkenin.

Ac1 geken kole,

bulutlardan inmiyorum sana
Peder filan gondermedi beni
avung diye sozum ona.

Goksel giicler, melekler,
zambak, kuslar, ilahiler-

yok bunlar! Bana tek destek
bagrimizda garpan ofkeli yiirek.

Geminin denizkizzyim
teknenin on baginda
Firtinaya kars: giderim
serttir kargi ¢ikan hava.

Usumla yiiregimle
acar yuzyillarin ayib
donatarak avucumu
yakan yildinmlarla,

Tek degilim, binlerle birlikteyim!
Yalmz canlilar degil

oliiler de pesimde

karanlik bir sirayla.

Dogmamus milyonlar da
Yolumu dilemekte
kilinglan dayayip
istimde bilemekte.

‘(1931), ml;m(m' 5). .
bzrg:ok hatrm derl emai;-

[/
B

2

Sozlerim avung sunmaz
bigak sunarim herkese
bigak ekerim topraga
151k olur, us olur.

Dinle akan riizgarlari
yiizyillarin seslerini!
Sozlerimin iginde
acisi yatar insanhign.

Siirer riizgar sozlerimi
nasil seslenir sonra

kara yarlar, kara mezarlar
kanly pitht: irmaklar!

Gegislerinde yikar yere
Poyraz gibi, 16dos gibi
yalana temellenen
oldiiriicii beylikleri.

Ve kurdugy, yiicelttigi
kralligidir Emek’in
(Barig! Bang!) kralligy
Dostlugu insanhigin. (+)

(+) Yakan Isik'tan.
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12 Eyhil 1980: Miidahalenin he-
Eel’tll.l ardindan radyo ve TV'de 12

ylil oncesi «kargasa»min bag so-
rumlulanindan birisinin iiniversiteler
oldugu ve bunun hesabimn sorula-
cagi agikland,

4 Kasum 1981: Yiiksekogrenim
Kanunu (YOK) resmi gazetede ya-
yimlandi. Bu tarihe kadar kamuo-
yunda yogun tartismalar oldu ve
3000 imzah bir dilekgeyle Ggretim
liyeleri bu tasanya kars: seslerini du-
yurmaya gahgtilar.

YOK ILE GELEN IDARI YAPI
* Tiim {iniversitelerin mutlak hakimi
Yiiksekogretim Kurulu (YOK) adli
25 kigilik bir heyet oldu; Bu heye-
tin 8 yil igin segilen iiyeleri goyle
atandilar:

Devlet Bagkam 8
Bakanlar Kurulu 6
Milli Egitim Bakanhg 2
Genelkurmay Bagkunlif: 1
Universiteler Aras: Kurul 8

Ayrica, Devlet Bagkam’'nmin tim
iiyeleri onaylamasi gerektigi;

Devlet Bagkan'mn YOK Baska-
ni’'n1 segecegi;

Devlet Bagkam’mn rektorleri ata-
yacag yasada yer aliyordu. Dekanla-
n ve profesorleri YOK, "dogentleri
rektor atiyordu.

Béylece, eskiden kismen var olan
iiniversite Ogretim liyelerinin kurul-
lar aracihfnyla efitim ve Ogretime
iligkin kararlara katilma mekanizma-
s1 biitiinityle yok ediliyor, eski kurul-
lar dekanlann ya da rektoriin istegi-
ne bagh olarak «damigma kurullar»
na doniistiiriilityor ve Ggretim tiyele-
rinin bolim baskanlarini, dekanlar-
m ve rektorlerini segme hakki elle-
rinden ahmyordu.

Kasim 1982:

* YOK'iin gegici 15. maddesine da-
yanarak «herhangi bir goreve atan-
madiklan igin» Ogretim iiyelerinin
igine son verilmeye baslandy; bu-
nun yam sira «rotasyon», «kura»
uygulamalanyla baska, sindirme, is-
tifaya ‘zorlama ve tasfiye hareketi
siirdiiriildii. Resmi Gazete’de Ana-
dolu’daki iiniversiteler icin 174
profesoriin arandig: duyurulurken,
Dogramaci basin toplantisinda (20
Kasim 1982):

@ Universitelerde Ogretim tiyesi
dengesinin saglandigin;

0 12.848 ogretim yardimcisindan
192’sinin yani ¢ok kiigiik bir ora-
mn «gorevinin yenilenmedigi»ni,
96 profesor ve dogentin de «ge-

sitli nedenlerle» iiniversitelerden

Ozel Bir
Animsama ve
Animsatma

aynldigim1 «atilmanin» olmadigi-
m «yenilenmemenin» s6z konusu
oldugunu tniversitelerde «kan
degisimi»nin saglandigini; One
siirdii,

@ Universite listyonetimlerine MHP
yanhlannin atandigina iligkin so-
ruya da «bu atamalar belli merci-
den gelmistir»; «rektorler yiik-
sek merci atadi» diyerek, kendi-
sinin ne atamalarla ne de atilma-
larla ilgili bir sorumlulugunun ol-
madigini belirtti,

® Bu arada gikanlan cegsitli yonetme-
liklerle YOK Bagkani Dograma-
c1, yasada olmayan yetkileri de

ghsmda toplad1 (profesorlerin,

SYM ve Denetim Kurulu Bas-
kan atamalanm  dogrudan
kendisinin yapmas gibi).

% Ogrenciler once yeni Kararlarla

~ sagkma cevrildi, okuldan atilma
durumuna getirildi, sonra af edil-
divb.

 Tiim fakiilte ve boliimlere fek fip
ders programlar gonderildi. Bu
programlar gonderilmezden on-
ce dekanlann goriigleri istendi
ve Grnegin Istanbul’daki iiniver-
sitelerin tiim dekanlannin imza-
sini tastyan 30 Mart 1982 tarihli
tutanakla tiim dekanlann tek-tip
ders programlanna karsi gikma-
sina ragmen, 6 Eyhil 1982 - YOK
karanyla 10 Eylil 1982°de bu
programlar fakiiltelere teblig
edildi. Bu programlarin kagt lis-
tiindeki gerekgesi biitiin liniver-
site, yliksekokul oOgrencilerinin
«yatay ve dikey» gegislerini
(transferlerini) saglamakti. Bu
programlarla ders konulan, saat-
leri, agirhklan saptandi, baz
dersler kaldinlip, yenileri eklen-
di. Oysa yine yasaya gore bile,
ders programlan yapma yetkisi
fakiilte ve senatolardaydi.

* Kihik-kiyafet yonetmeligiyle iini-
versitelerde sakallilara kars: bir

kampanya basglatildi ve sakallar
kesilmeye zorlandi; bu arada ba-
z1 entelektiie]l Ogretim iiyeleri de
bu uygulamaya soyle karsi ¢ikti-
lar: «Kesilecek sakal entelektiiel
degil ideolojik sakal clmalidir»!
(Milliyet, 7 Ocak 1983),

* YOK'iin 26. maddegiyle profesor-
lerin uluslararas1 diizeyde oriji-
nal yayin yapmas: kosulu  geti-
rildi; oysa ODTUFizik Bolii-
mii'nden Prof.Cengiz Yalgin'in
aragtirmasina gore 1971-1981
arasinda SCI'ya (Science Citati-
on Index) gore, atanan 27 rek-
torden yalnizca 6'simn adina bu
tasnifte rastlamrken geri kalan
21 rektoriin uluslararas: diizeyde
yayiun olmadii anlagilda.

Kasim 1983 , Ogretim iiyesi tasfi-
yesinde var olan YOK mekanizma-
lanmin yam sira artik 1402 sayih Si-
kiyonetim Yasasi da isletilerek gece
gelen mektuplarla 6zellikle profesor
ve dogentler, sorgusuz sualsiz, tiim
hak arama yollan kapatlarak ve 6z
lik haklan ellerinden ahnarak, iini-
ersitelerden kapi disan edilmeye
bagland1. 1402'liklerin ortak ozellik-
leri, ilerici, namuslu olmalart, kendi-
lerini Ggrencilerine ve aragtirmalan-
na adamalan, higbirinin para veya
bagka seyler kargih@ adim saga sola
satmamasiydi. Bu yolla yaklagik ola-
rak ve en az 260 profesor ve dogen-
tin igine son verildi. (Bkz. Bilim ve
Sanat, Subat 1984). Tiim tasfiyeler-
deki ortak yontem, iiniversitelerdeki
idarenin ve igveren kuruluglanimn
muteber adamlarinin listeler hazirla-
masi (kigisel cekememezlikler de bir
kisinin listeye girmesi igin yeterli bir
nedendi.) ve bunlan hangi merci tas-
fiye edecekse oraya iletmesinden
ibaretti,

1984, Halen iiniversitelerde kal-
mis kimi sorumlu ve namuslu bilim
adamlarinin iiniversitelerin  halini
somut verilere dayanarak sergiledigi
bir yil oldu, Bu yilin sonunda Aralik
1984’te Devlet Bagkam «YOK’e sa-
taganlara karsi agirhfimu koyanm»
dedi ve YOK’e satasanlann en tehli-
kelilerinin 12 Eyliil 6ncesine dén-
mek isteyenler oldugunu agiklad.

1985, Gazeteler YOK yonetme-
liklerinin yaz-boz tahtasina dondii-
giinii her 13 giinde bir yonetmelik ¢1-
kanldigina ve YOK'in kurulusun-
dan beri yonetmelikleri 52 kez de-
gistirdigine isaret ettiler. Dogramaci
ise yaptifn hizmetten memnun oldu-
gunu ve kendisi i¢in onu atayan ma-
kamun takdirinin esas oldugunu agik-
ladh.
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ONIVERSITELER ACILIRKEN

Prof. Veli Lok
ve

Prof. Tayyar Bora
ile soylest

—| Bu ay tiniversiteler acildiginda,
yiiksekogrenim dﬁnyas:
YOK'lii 5. yilina da girmis olu-
yor. YOK éncesi iiniversiteleri
animsayan ogrenci sayisinin ol-
dukga azalmig olmas: YOK ‘cii-
ler icin ferahlanct bir oge olsa
gerek. Ancak ogrenci kesimin-
den farkh olarak, YOK éncesi
liniversite yasamir, kariyerleri-
ni YOK diizenine baglamig bir
avug tniversite listyoneticisi ve
onlanin adamlan digindaki og-
retim tyelerinin buruk bir 6z-
lemle anmalan da ¢ok dogal.
Ciinkii YOK diizeni, ¢agdas
liniversite kavranun  tersyiz
eden kararlarla ve zorla kendi-
ni kabul ettirmeye calismakta-

dir. Ege Universitesi eski (zorla)
profesorlerinden Prof. Veli Lok
ve Prof. Tayyar Bora ile tartigh-
ginuz bu konuyu agagida sunu-
yoruz.

8 Sayin Veli Lok, soylegimi-
ze ¢ok temel bir tamimla baghya-
bilir miyiz? Cagdas iiniversite
nedir? Nasil olmahdir? Univer-
site ile yiiksekokullar ve orta-
ogretim arasindaki farklar ne-
lerdir?

O Veli LOK — Onemle ele alin-
mas! gereken bir soru. Buna iligkin
olarak sunlan sdyleyebilirim. Cag-
das liniversitenin kendisinden ayn-
lamayacak ozellikleri var. Cagdas
iiniversitenin bunlan icermesi ge-
rekiyor. Bu ozellikler ashinda tarihi
gelisim igerisinde bugiinkii seklini
almugtir. Cagdas tiniversite fikrinin

temel Ogelerinden biri, serbest bi-
limsel tartigma ortamimn var ol-
masidir. Serbest bilimsel tartisma
ortamu, iiniversite icerisinde gerek-
li oldugu kadar iiniversitenin top-
luma karsi gorevini yerine getire-
bilmesi i¢in de onemlidir. Bu ser-
best tartigma diigiincesi eski iini-
versiteler yasasimin 3. maddesinde
gok iyi bir gekilde —iiniversitelerin
gorevi adi altinda— belirtilmisti.

Ve biz de iiniversite ogretim iiyele-
ri olarak zaman zaman bu madde-
den yararlanmak suretiyle diigiin-
celerimizi yasalara uygun bir gekil-
de ifade etmeye ve bunu gerek ya-
yinla gerekse TRT yoluyla toplu-
ma agiklamaya galistik. Bunun son

_ liniversite yasasile biyiik oranda

kaldinlmis oldugunu goriiyoruz.
Bu, ashnda ¢agdas iiniversite yasa-
sindan bir nevi uzaklagma oluyor.

T4esi Cerrahi Kiirsiisiinde parasiz asis;
~ fan™ ?famk» calismaya- baslayan Vei

Lok, 11939- 1962 arasinda Bge Uip
Fak. (;ocuk Cerrah15| {Dnopedn Trav

son:a 1962'de @yni karum taraﬁndan

igin Istanbul U.Tip Fak. Ortopedi-Trav-
‘matoloji Klinigine gonderildi; 19631e
- Ege UTip FakOriopedi-Traymatoloji
Kiirsiisii'nde asistanligint  tamamladi.
1963-1964 yillarinda aym kiirsiide uz-
" man olarak calish. 1964-1965 yillarin-
da Almanya'nin Siichteln sehrinde Rhei-
“nische Orthopadische Landeskinderkli-
nik'te asistan olarak cahstktan sonra
19651 Ege U. Tip Fak. Ortopedi-

“vine dénen Veli Lok, 1969'da Ortope-
di ve Travmaroloji bilim dalinda Univer-
site Dogenti oldu; 1975'de de Oropedi

1958'de Ege Universifesi Tlp deul

F»yeﬂskm Joriopedi- -travmatolojii. egitimi

“Travmatoloji Kl[méi nde uzmanhk gore-

ve Travmatoloji bilim dalinda profesor

ofdu Ege Universnesi Tlp Fnkdllcsl 'de_ =
bulundugu siirede Ortopodi -Travmato-
loii Kirsisii  Ogretim ~ Uyeligi, Ege
Ui.Beden Egitimi ve Spor Yitksek Oku-
lu, Manisa Genglik ve Spor Akademisi
Odretim Uyeligi, Ege U. Tip Fak. Spor
Hekimligi Enstitisii 6gretim ijyet@ QO-‘__ i
revlerini siirdirdii. 5 o
Subat 1982 tarihinde, Ege Ordu ve
izmir. Manisa, Aydin, Usak, lsparta, De-
nizli, ‘Mugla, Burdur, Antalya, Balikesir
illeri Sikiyonerim - Komutani Orgencral S
M.Siireyya Yiikselin 52198% ifarth
7130:110-82/SYNT ~GU-{110) sayi-
It emrile gorevierinden alindi. o
Halen ‘serbest hekimlik: yapan Veitf'
Lokiin 6& bilimsel yayint bulunuyor.
Sy R o s e e
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Buna ek olarak sunu soyleyebili-
rim;, Sanirim serbest tartigma orta-
mundan, toplumun simdiye kadar
onemli kazammlan olmugtur. Ciin-
kil iniversitelerdeki 6gretim iiyele-
rinin ¢ogu kendi dallarinda toplum
icin bilimsel esaslara dayah fikirler
uretmis ve topluma iletmislerdir.
Bundan ancak ve ancak toplumun
yarari olmugtur. Universitelerin
topluma kargi gorevi derken tabii
bu madde igerisinde iiniversitele-
rin toplumdaki gelismeye uygun
olarak yiiriittiikleri bilimsel aragtir-
malann sonuglarimin Grnegin, sa-
nayiye ziraata ve toplumun degisik
kesimlerine aktanlmasi amaglan-
maktadir,

Cagdag iiniversite baglaminda
diger onemli Oge iiniversitede de-
mokrasi olayidir; yani, gerek yo-
netsel, gerekse bilimsel ¢aligmasin-
da demokrasinin kural olarak be-
nimsenmis olmasidir. Bu da, ¢ag-
dag liniversiteye tarih icerisindeki
gelismeler tarafindan kazandinl-
mugtir. Demokrasi gelenegi iiniver-
sitenin, liniversite olmasinin temeli
oluyor. Ancak bu sekilde, biraz
once belirtmig oldugumuz serbest
tartigma ortamu ortaya cikabiliyor.

Universitenin _gerek yonetsel, ge-
rek bilimsel caligmalarinda de-
mokrasi yontemini kaldirdigimz
takdirde cagdas iiniversite olmaz.
Bunu biz yeni iniversite yasasinda
gok agik bir sekilde goriiyoruz. Ye-
ni lniversite yasasi soylendiginin
tersine, ashnda bu demokrasi gele-
negini kaldirmustir. Secimler soy-
lendigi sekilde demokratik esaslara
gore yapilmamaktadir. Ciinkii de-
mokrasinin esasi aslinda yonetilen
kitlenin secim yoluyla kendisini
yonetenleri segmesiyle bizzat yo-
netime katilmasi olayidir. Segim
yoluyla yapilan bu yonetime katil-
ma olay1 eger secimi kaldinrsamz
kendiliginden kalkmug olur. Nite-
kim, simdi Universitenin bagt olan
kisi yeni yasaya gore, eskinin tam
aksine, dogrudan cumhurbagkan
tarafindan atanmaktadir. Universi-
teyi yoneten kisilerin nasil atandi-
g@ina iligkin yasada aynntilar var.
Yani segim olaymnin kaldinldigini

61( JYyasasi, bu yasayl savunan-
larca gagdas iiniversite yasasi ola-
rak lanse edilmistir. Halbuki bizim
tespitlerimiz bunun tersine baz
gostergeler veriyor. Bu iiniversite

L _e‘tn

TayyarBora

1939da Denizlide doga
~ Bora, 1961 yilinda Ege Univ
raat Fakiiliesi'nde asistan olarak goreve
basladi. .

1966 ylhnda Fltoparofcm
Hastaliklan Bilimi- dalinda’ Doktora,
1970 yilinda ise Dogentlik unvani ald:.

1977 yilinda Profesér olan Tavya# Bo-
ra 1974-1977 ve 1977-1980 tanihle-
~rinde iist iiste iki kez s_ecfierek 6.yilsii-
reyle Tilrkiye Bilimsel ve Teknik Aras-
‘wrma - Kurumu'nda  Yiriitme  Komitesi
*{iyesi olarak calisti. Cesilli tarihlerde bi-
limsel gezi ve kongrelerde bilimsel bil-

* diri sunmak amaciyla iswcre Almanya

ve Yunanistan'a gitii.

. 1980-1982 yillarinda Tiirkiye Fito-
pa!o]oil Dernedi Baskanhdina segildi,
Uluslararesi bir kurulus olan Mediterra-
nean Phytopazh@logtcal Union'tn Kon-
sey {iyeligine seclierek Turklye yi temsil

. : vyar fbora nin Turkge ve
Ingl!lzce olmak tizere arastirma. bildiri
ve makale tirlerinde 35 kadhr yay[-

t bulunmaktadir

~PBitki

mirin en biiyiik yemeklik mantar iiretim
. isletmelerinden biri olan SABEKAda*_

YOK'ten 6nce, 1980 yilinda, Ziraat
Fakiiltesi Bitki Koruma Bélim Baskan-
hgi'na seciien ProfDr. Tayyar Bora
1402 sayili Sikiyonetim Yasasi ile go-
revden alindigy 1982 Subatina kadar
béliimiini yonetmistir.

1982'de kiigiik ¢apia mamar iirefici-
h(jirze baslayan Prof. Bora bugiin, lz-

mantar tiretimini stirdiirmektedir, .J

yasasi, imparatorluk zamaninda
Fransa'da 1806 yilinda g¢ikarnlan
universiteler yasasina benzer ve
demokrasi geleneginden uzaklag-
mig bir yasadir. Yani o tutucu ya-
sayla bir benzerligi var. Yine diger
carpict bir ornek, 4 y:l 6nce Scien-
ce dergisinde yayimlandigy gibi,
YOK yasasi, bugiinkii Pinochet Si-
Ii'sinin hazirlamis oldugu yasaya
buylik, bir benzerlik gosteriyor.
Gerek demokratik yontemler agi-
sindan, gerek diger yonlerden, bir
benzetme yaparsak YOK yasasi,
gercek anlaminda cagdas bir yasa
durumunda degildir. Demokratik
kurallar agisindan, tam aksine, ge-
rici bir yasadir. Bu arada gene tes-
pitlerimize gére YOK yasasimn
Amerikan Uiniversitelerinin dayan-
dig1 yasalara birgok yoniiyle ben-
zedigi ileri siiriiliiyor ve deniyor ki;
mademki Amerika'da iiniversite-
lerde iyi bir bilimsel ortam var,
boyle ¢agdas bir yasayla, kolayhkla
ona benzer bilimsel tiretimler Tiir-
kiye'de de gergeklesebilir. Oysa ki,
bizim tespitlerimize gére YOK ya-
sast 2. Diinya Savagi'ndan onceki
Amerikan {iniversiteler yasasina,
daha gok benziyor. Yani Avru-
pa'daki demokratik gelismelere
uygun olarak Amerika'da ortaya
gtkan olanaklardan YOK yasasi
yararlanmamig oluyor. Biitiin bu
ozellikleriyle YOK yasasi cagdag
bir iiniversite yasasi olmaktan gok
uzaktir. Sorunuzun ikinci kismina
gelince; YOK yasasinda tamimla-
nan iniversitenin, ortadgrenimle
ve yiiksekokullarla biiyiik bir ben-
zerlik tasidigi goriiyoruz. Bu du-
rumuyla da liniversiteden, gergek
cagdas lniversiteden ayrilmig olu-
yor, Bunlara ait kisa agiklamalar
yaparsak, adeta ortaogrenimdeki
gibi yoklamalar, ders disiplinleri
getirilmis ve bunun yaninda, 0g-
rencinin sik sik sinavlarla basbasa
birakilmasi, sinavdan ve dersten
baska fikir liretimi agisindan higbir
sey yapamayacak duruma getiril-
mesi bu ortak ozellikler igerisinde
gorulmektedir. Ortadgretimde ol-
dugu gibi, dersler dogrudan dogru-
ya aktanlmakta, kisiye mekanik
olarak oOgretilmekte, sistemli bir
diisiinme ortamu yaratilmamakta-
dir. Ogrenci mekanik bir kisi, tini-
versiteye geliyor hicbir gey diisiin-
meden, hocasinin anlattigim dinli-
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yor, ondan Ogrenebildigini sinav-
larda yamthyor ve ondan sonra da
simifim gegiyor. Sonunda tekdiize
diigiinen, daha dogrusu fikir trete-
meyen bir kigi durumunda iiniver-
siteden gikiyor. Benim su anda ana
hatlariyla soylemek istediklerim
bunlar.
® Sayin Tayyar Bora, aym
konu iizerinde sizin de diisiin-
celerinizi 6grenebilir miyiz? Ay-
rica su konuyu da tartisabilir
miyiz. Tiirkiye'de iniversite
ozerkliginin saglanmasinda
onemii bir yeri olan 1961 Ana-
yasasi'ndan sonra 1971'de ya-
puian degisiklikler iniversiteleri
ne olciide etkiledi, simdi yani
1980’den sonra iiniversiteler ne
durumdadir?

o Tayyar BORA — Once gagdas
tiniversite iizerine birkag sey soyle-
yeyim, sayin LoK'iin sdylediklerine
ek olarak. Aslinda sayin Lok'in
soylediklerine tiimiiyle katihyo-
rum. Cagdas iiniversiteler her sey-
den once icinde yasadigi cagin,
toplumdaki bilgi birikimini, rahat-
¢a ozgiirce Ozimleyebilen ve bu
bilgi birikimini bir adim oteye go-
tirmeye gahisan bunun icin de 6z-

giirce, bagimsizca planlacify arag-

tirmalan yapan, biitiin bunlarnn so-

nucunu gene topluma veren, yani .

temelde biitiin amaci toplumu da-
ha ileriye' gotiirmek olan kurulug-
lardir. Bu noktada tabii ¢agdas
tiniversitenin, toplumun sorunlan-
na egilirken bu sorunlara ¢ozim
“bulmak icin aragtirmalarla, ozgir-
ce planlanmig aragtirmalarla ileri
adimmlar atarken her seyden once
burada galisanlann Ozgiir diigiin-
meyi savunmasi, Ozglr diisince
ortarm ve demokratik bir yonetim
icinde olmasi gerekir. Yoksa, tepe-
den dayatilan, tépeden yonetilen
bir iniversitede, Oozgur aragtirma
ortami olmaz ve boylesi bir uiniver-
site de hem toplumundan, hem ¢a-
gindan kopuk bir liniversitedir.
Demek ki sayin Lok'lin belirttigi
gibi demokratik yonetimin bulun-
mast zorunlulugu var, ¢agdashg
nitelemek i¢in Universitede. Cag-
das universitenin tpplumuyla ra-
hathkla ikili iliski kurabilen, yani
toplumdan alan ve topluma veren
bir diizeni kendi icerisinde isletebi-
len bir kurulus olmast gerekiyor.

YOK iiniversitelerini Sili'deki Pi-
nochet iiniversitesine benzetmek
konusu gergekten iizerinde durul-
masi gereken bir noktadir: Ciinkii
orast da, bildiginiz gibi, bizdeki
ekonomik politikayla yonetilen bir
iilke. Freidman doktrini, Tiirki-
ye'deki yaygin adiyla 24 Ocak Ka-
rarlan’yla toplumumuz 80'den bu
yana yonetilmektedir. Bu ekono-
mik politikanin sonuglarina gelebi-
lecek toplumsal muhalefeti, ozel-
likle tiniversite odagindan gelebile-
cek muhalefeti, . engelleyebilmek
igin en uygunu da YOK yanSldlf
YOK yasast bu islevini gercektén
yerine getirmig olmasiyla da basa-
rihdir diyebilirim. Universiteyi sus-
turmustur, Universiteyi icinde ya-
sadigi toplumdan, toplumun so-
runlanndan soyutlamistir, Ogretim
tiyelerini de ogrenciyi de sustur-
mustar. YOK yasasi bu agidan ba-
sarh bir yasa olmustur. Toplumun
diger kesimlerinde, ornegm sendi-
kalarin susturulmasi da yine bu ge-
nel ekonomik politikamin uygulan-
masimin sonucunda gelecek top-
lumsal muhalefeti engellemek igin-
dir. Eger 24 Ocak Kararlan'nin
Turklye de uygulanmasi olayim

goz ardi edersek, YOK'u de yerli

yerine oturtamayiz. YOK bu an-
lamda iglevini yapmaktadir.

Cagdag tniversitede {iniversite-
nin ana islevi olan arastirma yiirii-
tiiliir, ara§t1rmddan elde edilen bil-
giler oOgrenciye, topluma iletilir.
Ortaogretimde daha ¢ok, ogrenci-
ye ol gunkii bilgiler kazandinlr.
Ortaogretimin-bir arastirma islevi
yoktur; ancak ortogretimde bile,
var olan bilgi birikimi ogrenciye
aktariirken 6grencide bir tartigma;
arastizma diisineesini geligtirmek
de 6n planda tutulmahdir. Ogrenci
buradan Universiteye gegince, Uni-
versitedeki demokratik ortama ve
Ozgiir aragtirma platformuna daha
kolay uyum saglayabilsin diye. De-
mek ki, ortadgretimle universiteyi
biraz ayirabiliyoruz. Ortaogretim
arastirma yapmiyor mevcut bilgile-
ri dgrenciye iletiyor. Ogrenciye ¢a-
gin bilgilerini sunmak, ve ordan
tartisan, demokratga diisiinen, top-
lumun sorunlarna yaklasabilen bir
ortabgretim mezunu yetistirmek,
ortaGgretimin gorevidir.

Simdi diger soruya yani, 61

Anayasasi'ndan bu yana universite

yasalanmn gelisimi nasil olmustur

sorusuna gelelim. YOK yasasina
gelinceye kadar ki tiniversite yasa-
Jart demokratik olma agisindan bu-
yiik bir odiin vermeksizin gelismis-
tir. Zaten 61 Anayasasi topluma
demokrasinin kapilarim biiyiik 6l-
clide agan bir anayasa olarak yo-
rumlanmalidir. O dogrultuda ¢ik-
mistir. En son 1973'te ¢ikan 1750
sayih vasa da yine YOK yasasi ile
kiyaslandi§i zaman son derece de-
mokratiktir. O zamanlar YOK ya-
sasim ¢ikarmak icin ortam hazirla-
mrken, en ¢ok ilizerinde durulan
konulardan biri 1750 sayih yasanmin
universiteyi  denetlemekten uzak
oldugu ve iiniversiteyi denetlene-
mez, affedersiniz, bagi bozuk bir

kurum haline soktugu hususuydu.

Universite denstlenmelidir diyor-
lardi. Oysa ki, 1750 sayih yasada
universitevi denetlemeye olanak
veren bir madde vardi: 4 1. madde.
Bu maddeye gore, universiteler
ozerklik ve demokratiklik ortami
zedelenmeden kendi kendini de-
netleyebilirdi. Nitekim, biz Ege
Universitesinde 1977'lerde bu

‘maddeyi biitiin Ogretim  uyeleri

olarak .universitemizde, kurullarda
hayata gecirme miicadelesi igeri-
sindeydik. Demokratik bir kurulu-
sumuz vardi;; Ogretim Uyeleri
Dernegi.Bu dernek de buna biyiik
ozen gosteriyordu. Yani tiniversite
1750 sayili yasadaki 41. maddeyi
isleterek, kendi organlarinca kendi
kendini denetlemesi geregini savu-
nuyor ve bu konuda miucadele ve-
ryordu.. Demek ki, istenseydi
1750 sayih yasa bu agidan da ye- .
terli. bicimde isletilebilirdi. Yine
1961 Anayasast demokratik yone-
time  yani Universite oOzerkligine
—bilimsel ve yonetsel ozerklige—
biiyitk Gnem vermistir ve o dogrul-
tuda ¢ikarilan yasalarda bunu gor-
miisiizdur. Biitiin yonetim.organla-
rn, yonetilenlerce secilerek isbasina
getirilmistir. Ama bir noktayr da,
burada vurgulamak = istiyorum.

YOK bagkaninin televizyondaki
son agik oturumunda belirttigi bir
olay var. «Efendim, universiteler
bu se¢imlerle ¢cok sikinti gekiyor-
du» diyordu. Hatta en son ornek
olarak Ege Universitesi'ndeki rek-
tor secimini verdi, «secim 6 ay siir-
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miigtir» dedi. YOK yasasimin bu-
nu giderdigini soyledi. Ama, YOK
yasasi bunu gayet antidemokratik
bir sekilde gidermistir. Yani biitu-
nilyle secimleri kaldirarak. Oysa
ki, yine 80 oncesinde TBMM'de
de ornegin baskan secilirken kilit-
lenmeler oluyordu. Partiler arasin-
daki oy dagilmi nedeniyle bagkan
secilemiyordu. Ama bugiinkii mec-
liste bagkan sec¢imi icin, se¢imi kal-
dirmak olayr degil 3. turdan sonra
en ¢ok oyu alan bagkan secilir diye
yine demokratik yontemi terket-
meyen, dislamayan bir ¢oziim geti-
rilmigtir. Toplumda demokrasinin
besigi sayilmasi gereken liniversi-
tede ise; segimlerdeki kilitlenmele-
ri onlemek i¢in dogrudan dogruya
secimler kaldinlarak, yonetim anti-

VELI LOK:

“YOK bugiinkii Pinochet
Sili’sinin hazirlamig
oldugu yasaya biiyiik bir
benzerlik gosteriyor”

demokratik kihnmgtir. Eger iini-
versite rektorii se¢ciminde de tglin-
ci turdan sonra en ¢ok oyu alan
kisi secilir— diye bir ¢6ziim getiril-
seydi bu bile demokrasinin 6ztint
¢ok zedelemeyen bir ¢oziim ola-
cakitr.

8 Efendim, biraz da tasfiveler
uzerinde durabilir miyiz? Bilin-
digi tizere tiniversitelerden degi-
sik sekillerde tasfiyeler oldu.
Bunlar sozlesmelerin yenilen-
memesi, kadro fazlasi oldugu
iddia edilmesi ve 1402 sayih si-
kiyonetim yasasina gore sorgu-
suz, sualsiz ise son vermekti.
Dogramaci, 20 Kasim 1982 ta-
rihli basin toplantlsmda son bir
vilda 204 ogretim iiyesi ayrildi.
Bunlann 192'si kadro yenilen-

“Tepeden dayatilan,
~ tepeden yonetilen bir
liniversitede 6zgiir -

aragtirma ortami olmaz”

Tnvvhn aom-,s

memesi nedeniyle ayrildi. Boy-
lece ogretim tyesi dengesi sag-
lanmis oldu. Atilma diye birsey
yok diyor. Bunlar ne dlgiide ger-
¢ekleri yansitiyor?

C Veli LOK — Yapimis olan
tasfiyelerin kaynaklan konusunda
belirtmis oldugunuz hususlara ka-
tiliyorum. Ancak burada benim
eklemek istedigim diger Gnemli
husus, YOK'iin getirmis oldugu
glivencesiz ortamda, tniversite 6g-
retim elemam olmanin gekigjligini
yitirmesidir. Yani YOK yapmig ol-
dugu klasik tasfiyeler diginda, tini-
versite Ogretim lyesi yetistirme
kaynagini da tiiketecek onemli bir
sakinca yaratmistir. Kisiler kendi
giivencelerini tniversitede gorme-
dikleri icin, daha ¢ok serbest yasa-
ma atilma tarafina gitmekteler.
Universiteler icin, zaten gii¢ olan
ogretim eleman yetistirme kosul-

lanna eklenmis bir de boyle bir gii-

vencesiz ortam, liniversite ogretim
elemam yetismesini iyice gliglestir-
migtir. Bu ¢ok 6nemli bir olgudur.
Biraz once belirttigimiz gibi bunun
simdi dahi etkileri vardir. Bunu
aciklamak icin kendi meslegimden
bazi ornekler vermek istiyorum.
Eskiden iiniversite Ogretim lyesi
adaylan olan birgok uzman hekim
universitedeki bu antidemokratik
ve giivencesiz ortamdan dolayi
universite yerine sosyal sigortalar
ve bakanlik gorevlerini tercih eder
duruma gelmislerdir. Onlar igin
universite gekici bir yer olmaktan
¢ikmistir. Hekimlerin biiyiik bir
kismida serbest hekimlik sahasim
tercih etmiglerdir. Ve up fakiltele-
rine Ogretim ilyesi yetistirme bu
agidan da oldukga biiyiik bir yara
almstir. Diger ayninti sayabilecegi-
miz bir husus da Mecburi Hizmet-
Yasasi'dir. Bu yasa, YOK yasasin-
dan ayn olarak tip fakiilteleri icin
ogretim lyesi yetismesini zorlastir-
migtir. Biitiin bunlan belirttikten
sonra 1402 sayil yasa ve ayrica
YOK'iin gorev uzarmama yoluyla
yapmis oldugu tniversite ogretim
uyelerinin tasfiyesi olayr butiinlik
kazamyor. Ben, Dogramaci'nin bu
konuda verdigi rakamlarnn dogru-
lan belirtmek degil. bir nevi gorii-
stinii ispatlama tarzinda ayarlama-
lardan ibaret oldugu kamsindayim.
Yani temelde kendisi, YOK yasasi-
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nin ortaya konmasinda, YOK ya-
sasimin gerekgeleri igerisinde diger
{iniversitelere ogretim iiyesi gitme-
me olayin1 koymugtu. Bunu 6nemli
bir gerekge olarak topluma benim-
setmeye ¢ahgmusti. Ve bu gerekge-
ye iligkin goriisinii, gerek universi-
te toplumuna, gerek toplumun di-
ger kesimlerine, verdigi baz1 yanhs
bilgilerle kamtlamak yolunu tut-
mustu. Gergekte, soz konusu ra-
kamlar bu sekilde degildir. Simdi
benim buna ek olarak soyleyebile-
cegim, Dogramaci'nin yanhs bilgi-
ler verme aligkanh@imin ta eskiye
dogru gittigidir. YOK yasasinin
tartigilmas1 esnasinda bagsvurulan
yontemlerden biri de, yabanci tini-
versitelerden bazi benzerliklerin
Tiirkiye'deki YOK'iin savunulma-
sinda kullanilmig olmasidir. YOK
yasasinin, ¢agdag liniversite yasasi
gibi savunulmasinda ve yanhglari-
mn goz ardi edilmesinde Dogra-
maci, siirekli olarak dogru olma-
yan bilgileri topluma aktarmustir.
Bunlardan benim tespit ettigim
onemli bir tanesi Alman universi-
teleri igin Dogramac’nin vermis
oldugu ve basina aksettigi sekilde
bildigimiz, iniversite rektorlerinin
ve lniversite yoneticilerinin segi-
mindeki yanhs bilgilendirmesidir.
Su anda, Avrupa'mn en ileri uini-
versite yonetimlerinin 6rneklerinin
var oldugu Federal Almanya iini-
versite yasalan iniversite yoneti-
mini her bakimdan demokratikles-
tirmistir. Ozellikle segim, konusu
bunun ¢ok iyi bir ornegidir. 1968
yiindan sonraki gelismelerle, ger-
cekten ¢agdag liniversite yasasi or-
taya ¢tkmuigtir. Dogramaci bunu ta-
mamen yanl bilgisi ile, ya da ken-
disine iletilen bilgilerle tersine ce-
virmistir. Mesela demistir ki-orada
rektorler de atamyor, yani huku-
metge atanmyor. Halbuki biz biliyo-
ruz ki Federal Almanya’'da rektor-
ler tam demokratik yontemlerle
seciliyor. Oyle ki bu secenler ara-
sinda, profesorlerin, dogentlerin,
asistanlanin, ogrencilerin temsilci-
leri var ve bunlar demokratik bir
sayisal denge olusturuyor. Bunla-
nn sonucunda da rektor segiliyor.
Hatta Bati Berlin Hiir Universite-
si'nde bir asistamin bile rektor se-
¢ildigini biliyoruz. Bu tespitlerimi-
ze ragmen Dogramaci’nin vermis

\

oldugu bilgi bizi ve toplumu, ger-
ceklerden uzaklagtirmayr amagla-
yan bilgilerdir. Yine bunun ayrinti-
st olarak sunu soyleyeyim, —belki
kendisi bu konuda yanhs bilgilen-
dirildi, rektorin atandifim, yani
hiikiimetge atandigimi  belirtiyor.
Ben sonradan Alman iniversite
yasasim inceledim. Kendisi, rektor
ile hiikiimetce atanan kigiyi karg-
trmugtir. O Kisi bizim iiniversitele-
rimizde mali islere bakan muhase-
be miidiiriidiir. Maliye Bakanhg
tarafindan atamir yani hiikiimetce
atamir. Dogramaci, o kiginin gorev-
lerini ve atanmasint, rektoriinkii ile
karistirmugtir. Bu belki farkina var-
madig bir bilgilendirme, ama ¢ok
yanhs bir bilgilendirmedir. Bu se-
kilde topluma kars1 gercek bilgileri
iletmesi. lazim gelen kisinin bu. tip
degerlendirmeleri ashnda onaril-
masi gic hatalan ortaya koymus-
tur.

lSay:;I Bora sizin de bu ko-
nuda gériislerinizi Ogrenebilir
miyiz?

O Tayyar BORA — 204 kisi ay-
nilmistir; 192'si kadrosuzluk nede-
niyle deniliyor. Bu bir defa yanhs
bir bilgi. Bunun dogrusu basinda
ve kimi dergilerde uzun listeler ha-
linde yayimlandi. Universiteden
cesitli nedenlerle ayrilmus ya da
ayinlmis  kisilerin  isim listesi
1800% ulagmustir. Bunlardan bir
boliimiine de gene bildiginiz gibi
1402 sayih yasa uygulandi. Bunlar
dogent ve profesorlerdir. Bir bolu-
miine yani, arastirma gorevlilerine
YOK yasastmn ilgili- hitkiimleri,
gorevini uzatmama iglemi uygulan-
du. Bir bolimii.de YOK anlayigl ile
uyusmazhiga diigip YOK'ii protes-
to niteliginde emekliligini istedi ya
daistifa etti. Universiteden ta‘;ﬁye-
lerin nedeni, kugkusuz YOK yasa-
sinit uygulanabilmesi igin liniver-

site diizeni icerisinde dikensiz bir -

giil bahgesi yaratma 1steg1d1r Dog-
ramaci, sanki, YOK'l her ne paha-
sina olursa olsun savunmak gorevi
ile daha bastan sorumluluk almig-
tir. Oyle ki, bundan 8—10 yil once,
tiniversiteler i¢in soyledigi birgok
diisiincelerinin, YOK yasasi uygu-
lamasi sturecinde, tam tersini dile
getirmistir. Simdi o diisiincelerini
degistirmistir. Diisunceler degis-
mez mi diyeceksiniz. Degisir ama

bir bilim adaminmin diisiincesi belli
bir yoriingeyi, belli bir dogrultuyu
izleyerek degisir. Ben size —basin-
da da iizerinde ¢ok duruldu— bir
noktayl ornek vermek istiyorum.
Kendisi 1967'de bir seminerde,
1971°de de mecliste yaptigi konus-
malarda; iiniversitenin demokratik
ozerk bir iiniversite olmas: gerekti-
gini, liniversite yonetimine ogren-
cinin, asistamn, Ogretim iyesinin
de katilmasi gerektigini, ancak bu
sekilde ¢agdasg bir iiniversitenin ya-
ratilabilecegini acik secik savun-
mustur. Dogramact'min bu yaklasi-
mi1 son derece gagdag bir iiniversite
yaklagimidir. Ama aradan 8—10
yil gegince, biitiin bu savunduklan-
nin 180 derece tersi olan YOK ya-
sasini her yerde savunmustur. Uni-
versiteden buldugu yandaglanina
televizyon ekranlarinda savundurt-
mustur. O zaman ben derim ki, bi-
lim adam kisiligine bile tartigma
geﬁrebilecek bir yol izlemistir. Ya-
ni eksik, vanhs bilgiler vermekten
baska, diin dogru olarak soyledigi
bazi seylerin tam tersi diiglinceleri -
savunur hale gelmistir.

® Gene aym konu iizerinde

—gergi siz biraz degindiginiz—

tasfiye edilenler arasindaki or-

tak ozelliklerin iizerinde de du-
rabilir miyiz?

o0 Tayyar BORA — Bu kisiler
¢ogunlukla tamdigimiz Kkisilerdir.
Kendi iiniversitemizde olanlarnn
tiimiinii taniyorum. Kendileri ileri-
ci ve demokrat, bilimsel alanda
gercekten iyl yetismis Kkisilerdir.
Onlarin kolay kolay bir YOK yasa-
sini iclerine sindirmeleri olanaksiz-
dir. Yani temel ortak ozellik, de-
mokrat ve ilerici diigiince sahipligi-
dir. Zaten YOK bu diisiinceyi tas-
fiye etme amacim giitmiigtiir. Ama
simdi burda bir nokta var. Geride
kalan ogretim iiyeleri, ya da ogre-
tim elemanlart arasinda demokrat
olan ilerici kisiler yok mu? Vardir
kuskusuz ama, YOK'in getirdigi
baski ortaminda bu kisiler gergek
diisiincelerini hatta YOK'e kargi
olan disiincelerini, bildiginiz gibi
sergileyemiyorlar. Yani YOK ya-
sasini iglerine sindiremedikleri hal-
de bu Kkisiler tiniversitede bulun-

* maktadirlar. Bu konuda bir ornek

olarak YOK yasasinin getirdigi yo-
neticilerin atanmasi yontemine bu-
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ginkii liniversite icinde bulunan
ogretim elemanlarinin —Milliyefin
yaptig1 bir anket sonucu— %87'si-
nin kargi oldugunun ortaya ¢ikma-
st verilebilir. Yani, %87’sinin {ini-
versitede demokratik yontemle yo-
netimi ozledigi, rektorlerin, dekan-
larin secimle igbagina gelmesini is-
tedigi ortaya ¢ikmustir. Demek ki,
geride kalan kisiler igerisinde de
hala demokrat 6zde olan Kkisiler
var ve ¢ogunlukta; hatta YOK'iin
uygulama siireci sonunda onlarn
sayisi da artmstir.
® Sayin Lok, sizin bu konuda
soyleyecekleriniz var m? On-
dan sonra da YOK sonrasi i':_ni-
versitelerimizin durumu tizerin-
de durabilir miyiz? Ne tiir 6&-
renciler yetistiriyor YOK iini
versitesi.

0 Veli LOK — Ben Sayin Bo-

ramin  analizine aynen  ka-
tthyorum. Gergekten bugiin igin
iiniversitelerden YOK yoluyla de-
mokratik diisiinceye yatkin kisile-

rin hemen hemen hepsi tasfiye

edilmigtir. Gerek, gorev uzatmama
karanindan yararlanmak suretiyle,
gerekse rotasyon mekanizmasiyla
demokrat ve ilerici elemanlar tasfi-
ye edilmistir. Bu arada, liniversite-

de kalanlan, yani YOK'iin itibar

ettiklerini de burada belirtmek,
olayt tamamlayacaktur. Kalanlar
kimlerdir? Kimlere dokunulma-
mustir? Bu da ¢ok onemli ve ibret
vericidir. Demokrat ve ilerict kisi-
ler tasfiye edilirken, daha once
kimlikleri toplumca da ortaya ¢ik-
mis ¢cagdis1 kafa yapisinda, otoriter
diisiinceye sahip kisiler liniversite-
lerde muhafaza edilmislerdir. Bu
kisiler odillendirilmiglerdir. Hepi-
mizin bildigi gibi bunlarin icerisin-
de tniversite rektorleri, fakilte
dekanlan, degisik yonetim kademe-
sinde  kisiler bulunmaktadir. Ben
kendi ¢ahgtigim universite agisin-
dan bunlan ¢ok rahat gozleyebildi-
gim gibi, diger tniversitelerde de
benzeri uygulamalar basin tarafin-
dan ortaya konmustur. Kendi tini-
versitemde gozlemledigim bu olay-
lar igerisinde birde sunu belirtmem
gerekiyor: Eskiden, demokratik
donemde secimle higbir sekilde
yonetime gelemeyen bu tiir diigiin-

cedeki kisiler Gzenle yonetime ge-

tirilmislerdir. o
O Tayyar BORA — Ogretim

uyesi dagilimina iligkin, bir noktay:
eklemek istiyorum. Sayin Lok’iin
ornek verdigi tip fakliiltelerine bir
ek olsun diye ziraat fakiiltelerin-
den bir ornek vermek istiyorum.
Simdi universitelerimizde ogretim
uyesi dengesi saglanmstir, dagihm
dengesi saglanmigtir diyor Dogra-
maci. Bu en azindan ziraat fakiilte-
leri 6rneginde olanaksizdir. 1980
yilina kadar Tiirkiye'de 5 tane zi-
raat fakiiltesi vardi. Ancak ekono-
mik olanaklar yoniinden, o zaman
dahi bu 5 ziraat fakiiltesi kendi
kendisine yetemiyordu. Aragtirma-
lar yoniinden kisitlanmaya baslan-
migti. Arastirmalar icin gerekli

arag, kitap, siireli yayin gibi ola-
nakla. yoniinden iyice kotii duru-
ma girmeye baglamisti. YOK’ten
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~sonra'Turkiyeide ziraat fakiilteleri-

nin sayisi 12'ye cikarildi. 5'ten
12've 7 tane artinldi. Eldeki ele-
manlarin ¢cogu halen Kendi kadro-
larinda, kendi tiniversitelerinde ga-
lismaktadirlar. O halde YOK artan
7 fakiilteye, hangi elemanlan bul-
du ve dagita? Yani isin somut du-
rumu bu. Bu durumda arastirma
olayr gozden gikarlmustr. Yani
mevcut 5 tanesi  ylirutilemezken,
7 tane daha eklemek ve onlann
aragtirma yapabilen, bilgi iiretebi-
len, kadrolanm tamamlamig birer
‘liniversite, birer fakiilte durumuna
getirilmesi mantiken de olanaksiz-
dir, Onun igin ogretim elemanlari-
min Universitelerimizde dengeli bir
‘dagithma kavusturulmug oldugu sa-
vina kesinlikle inanmak olanag

yoktur.
® Bu samyorum YOK sonra-
si tiniversitelerin durumu konu-
sunda da bir 151k. Bu konu iize-
rinde biraz daha durabilir mi-
yiz? YOK sonrasi tiniversitele-
rin genel olarak durumu nedir?
Ne tiir ogrenciler yetistiriyor-
lar? Sayin Lok sizden baglaya-
lim isterseniz.
O Veli LOK — YOK sorumlula-
n, yonetiminde baskiyla, 6grenci
kontenjanlan artinlmistir.  Bir
tarafta Ggretim liyesi az, bir tarafta
fazla ©grenci, bunun sonucunda
ogretim kalitesinin diigmesi ¢ok
dogal. Daha once belirttigimiz gibi,
bu ogrenciler iiniversite Ogrencisi

- olma niteliklerini tagimadiklan gi-

bi, eksik 6grenimden dolayr ayrica
eksik bilgilerle toplum yasamina
katlma durumunda olmuglardir.

Bunlara iligkin kendi meslegimden

baz bilgiler vermek isterim: Saglik
ve Sosyal Yardim Bakanligi'nin
verdigi bilgilere gore bugiin iilke-
mizde 32.265 hekim vardir. Ve
1.425 kisiye bir hekim distiyor.
Yapilmis olan bir bilimsel arastir-
maya gore bu rakam, yani 1.425

kisiye bir hekim diismesi olayi iil-

kemiz icin yeterli bir hekim yogun-
lugunu belirtiyor. Gergi diinya

standartlan 500 kisiye bir hekimi

ongoriiyor. Ancak iilkemizde heki-
me bagvurma sayisi géz oOniine

ahindig takdirde bu say1 ne olmali-

dir diye yapilan bir bilimsel aragtir-
ma, s6z konusu 500 kisinin Tiirki-
ye'nin gerceklerine uymadigim or-
taya koyuyor. Yani asajn yukan
2.000 kisiye bir hekimin diigmesi
-yetismis hekim olmak kaydiyla-
Tiirkiye'nin su andaki saghk so-
runu acisindan bir ¢6ziim ortaya
koyabilecegini gosteriyor. Halbuki
su andaki duruma bir goz atahm:
Bahsetmis oldugumuz 32.265 he-
kim Tiirkiye igin yeterli oldugu
halde, oniimiizdeki yildan itibaren
ilkemizde mevcut 21 tip fakiltesi
5000 civarninda hekim mezun et-
meye baslayacak, ve su anda
32.500 olan hekim sayis1 gelecek
yil 37.500 olacaktr, Gittikge bu
say1 korkung bir sekilde artacaktir,

- Artan mezun sayisi bir siire sonra

Tiirkiye'nin gereksinmesinin istii-
ne cikacak ve bunun arkasindan
hekimler icin ¢cok 6nemli olan mes-
lek enflasyonu dogacaktir. Bunla-



nn hepsi YOK'iin planlama iddia-
styla ortaya gikmasina karsin plan-
lamadan ne denli yoksun oldugu-
nun belirtileridir. Bir taraftan cok
sayida hekim yetistirme savurgan-
hg siirerken, bilgi yetersizligi so-
nucu halkin saghginin zarar gorece-
gi onemle iizerinde durulmas: ge-
reken bir noktadir.

o Tayyar BORA — Bugin
YOK'iin getirdigi egitim—ogretim
programlari, tamamen ezberci bir
diinya goriisiine yonelik ve ogren-
t:lyl biitiiniiyle teorik bilgiler igeri-
sine gomen bir programdir. Bu bi-
raz da sayin Lok’iin de belirttigi gi-
bi fazlaca Ogrenci ahnmasindan,
dgretim iiyelerine zorunlu ders yii-
kii, uygulamas: getirilmesinden de
kaynaklanmaktadir. Universitede
yetisen oOgrenciler birakin diinya
sorunlarini, kendi iilkesinin, kendi
cevresinin sorunlanndan kopuk,
derslere gomiilmiis hafizlara ben-
zetilebilir. Ogrencilerin tiim zama-
m Ogretim iyelerinin kendilerine
dagittiklan teksirleri ezberlemek,
ara sinavlara girmek, onlarda baga-
nh da olsa, basansiz da olsa bir fi-
nal sinavina girmekle gegmektedir.
1980 oncesindeki ogrenciyi karsi-
niza aldiginiz zaman tilkenin iginde
bulundugu sorunlar hakkindaki
fikrini soyleyebilirdi. Bugiin kesin-
likle bunlarla ilgisi olmayan bir kit-
le yaratlmstir. YOK'un Ogrenci
diizeyinde getirdigi sey bu. ggreen
cinin mesleksel niteligi de dugmek-
tedir. Ozellikle ziraat fakilteleri,
tip fakiilteleri gibi uygulamah bilim
dallarinda, ogrenci teorik derslerle
o kadar yiiklenmistir ki, laboratu-
var olay1 kalmamugtir. Tatbikat de-
digimiz, arazide, serada, caligma
saati yoktur. 1980 oOncesinde 0Og-
renciler de asistanlanmiz kadar la-
boratuvarlanmiza girer ve araguir-
ma yapardi. Ogrenci mezuniyet
tezleri aragtirmaya dayanirdi. Yani
ogrenciler bir aragtirma olayinin
1gensmde yogrulurdu. Ama bugiin
ogrenci sadece ders dinlemektedir,
dinledigini sinavlarla 6gretim iiye-
sine geriye verme durumundadir.
O yonden nitel biiyiik bir kayip ol-
dugunu soyleyebiliriz. Mesleki ye-
tisme agisindan biiyiik bir nitel ek-
siklik soz konusudur. Gegenlerde
basinda §oylc bir konu. ¢ikmugtir.
Bir ogretim iiyesi «<YOK'iin mezun

ettifi miihendisin yapacag binalar,
barajlar, bir felaket getirebilir.
YOKiin yetistirdigi  doktorlara
ben kendimi emanet etmem» di-
yordu. |
Diigiiniin, 1980 oOncesinde 35
kisi ile zar zor egitim yapan bir bo-
lim buglin 75 ogrenci ile egitim
yapmak zorunda birakilmistir. Og-
retim yuki agirhgindan yeterh za-
mam bulamayan ogretim elemant,
yeterince finansman verilmemesi
nedeniyle de araghrma yapamaz
duruma gelmistir. Adeta tniversite
aragtirmadan soyutlanmustir.
®  Ogrencilerin  bir bagka
yonden sikistinimast da s6z ko-
nusu. Kilik kiyafetten soz ediyo-
rum. Son giinlerde 9 Eyliil Uni-
versitesi'nde égrenci dovmeyle
ilgili bir olay basma yansidi
Simdi bu agilardan Ege Univer-
sitesi somutuna biraz daha degi-
nebilir miyiz?
O Tayyar BORA — Aslinda Ege
Universitesi'nin gok farkli konumu
oldugunu \varsayamayiz. Ankara
Universitesindeki oOgrenci~ hangi
atmosferde ise Ege Universite-
si'ndeki ogrenci de asag yukan ay-
m atmosfer igerisinde. Bu atmosfe-
ri ben YOK terorii diye tammhiyo-
rum. YOK terorii icerisinde hem
ogrenci, hem Ogretim elemam ya-
samaktacdir. 9 Eylill Universite-
si'nde bir 6grencinin askili elbisey-
le girigi, polis tarafindan engellen-
mesi ve buna bagh olarak 6grenci-
lerin kiigiikk de olsa gosterdikleri
karsi koyma eylemi var. Bunlar
YOK terorii icerisinde gergekten
tek tik olaylardir. Ogrencilerin

dernek kurma girigimleri ise Ege
Universitesi'nde biraz daha hizh
gelismekte, bu da herhalde genelde
Ege'nin dinamik yapisindan kay-
naklamyor. Ama YOK terorii siir-
diikge, ogrenci huzursuzlugu siire-
cektir.

® Tesekkiirler sayin Bora, si-
zin bu konuda soyleyecekleriniz
olacak saniyorum...

O Veli LOK — Sayin Bora'nin
soylediklerine katihyorum. 9 Eylil
Universitesi'ndeki olay1 gercekten
agik olarak belirttiler. Ogrencinin
kiyafetine polis memurunun tepki-
sinden dogdu olay. Toplumda tar-
tl§l]dl ve Ogrencinin babasi ¢ocu-
gun hakkini aramak suretiyle bir
nevi ¢ocuguna sahip cikti ve top-
lum bunu duydu. Dahasi yalmz
Ege Universitesi icin degil, d:ger
tiniversitelerde de oOzellikle Ogre-
tim tiyesinin kih@na, kiyafetine, sa-
kalina, biyigina, karisma olay ¢ag-
das liniversitede bir aynnt: sayilsa
bile anilmasi gereken bir nokta.
Efendim, bir ogretim eleman is-
terse biyik birakur, isterse sakal bi-

srakir, istedigi kiyafeti giyer ve bu
kiginin diiglince Ozgiirliigiiniin bir
pargasidir, bir uzantisidir. Bunlar
da YOK tarafindan gergekten in-
sanlar iizerine, iiniversite iizerine
baskinin bir pargasi olarak siirdii-

0 Tayyar BORA — Ben Ogren-
cilere iligkin bir 6rnek vermek isti-
yorum. Ege Universitesi'ndeki og-
rencilerin bundan 2 yil kadar 6n-
ce rektorliikten ¢ok hakl bir istek-
leri oldu ve bir dilekge vererek
haklarimi arama yoluna gittiler. Bu
dilekge verme olayinda uzun dilek-
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¢e kuyruklan olustugu i¢in rektor-
lik bunu bir cesit direnis bigimin-
de yorumlayip, ogrenciler hakkin-
da ceza uygulamasmna girigti. Og-
renciler de bu durumda idare mah-
kemesine bagvurdular. [dare mah-
kemesi aldig: kararla liniversiteye
bir kez daha demokrasi dersi ver-
mistir. Kararda bir insanin dilekce
vererek hakkini aramasi kadar do-
gal bir sey olamayacagi, bunun di-
renis yapmakla uzaktan, yakindan
ilgisi olmadig, aksine dilekge ver-
meksizin gelisigiizel isteklerde bu-
lunmanin dogru yontem olmadig,
asil kargasamin bu oldugu, hele di-
lekgelerini uzun kuyruklara gege-
rek kargasa ortamn yaratmaksizin
vermelerinin de Ogrencilerin ne
kadar diizenli davrandiklannin bir
ornegi oldugu vurgulanmgtir, As-
Iinda dilek¢e verme hakkinin dahi
engellenmek istendigi bir liniversi-
te ortamu yaratilmistir.

® Sayin Lok, sizce uygulama-
da sosyal bilimler, fen bilimleri-
ne gore YOK'ten daha biiyiik
bir darbe mi yediler?

0 Veli LOK: Bu sorunuz gergekten
¢ok onemli ve can alici, Evet goz-
lemler o sekilde. Bunlara ait ra-
kamlar da mevcut. Fen bilimlerine
gore, sosyal bilimler ¢cok daha bii-
yiik darbe yemis durumda. Bunun
Sili'deki yeni iiniversite yasasinin
gerceklesis durumuyla benzerlik
tasidigim goriiyoruz. Bu ¢ok belir-
gin bir gekilde dikkati ¢ekiyor. Fen
bilimlerine gore sosyal bilimler
dallaninda, ¢ok gerileme var. Bizim
iilkemizde de benzeri durumu go-
riiyoruz. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi

eski Ggretim elemanlarindan sayin,

Baskin Oran’nin - ¢ahigmasinin bir-
ka¢ rakamim bu vesile ile size ile-
teyim. 1980-81 ders yilinda
SBF’de, 76 ogretim liyesine kargi-
hk, 2.245 6grenci bulunmakta, 6g-
retim iiyesi bagina 34 ogrenci diis-
mektedir. Bu sayillar 1983-84'te
54 ve 3.171 olmustur, yani 76 6g-
retim liyesi 54’e inmis, 2.245 og-
renci de 3.171 ogrenciye gikmustir,
Ogretim iiyesi basina diigen 6gren-
ci sayis1 34’ten 59'a yiikselmistir.
1981°de tiim Ogretim elemanlan
sayisi 147 iken YOK baskammn 4
Nisan 1982'de iiniversitelerde tas-
fiyeye gidilmeyecektir demesinden

birka¢ ay sonra baglayan temizlik
sonucu, bu say1 78'%e diigmiigtiir.
Ogretim eleman sayis: %47 azalir-
ken, 6grenci sayisi %41 artmustir.
Turkiye acisindan cok ilging bir
gelismedir. Kanaatimce, YOk ya-
sasimn ortaya ¢ikmasiyla birlikte
-Sili iiniversitesi yasasinda da dik-
kati cektigi gibi- belirli bir amag,
boylece gerceklestirilmek isten-
mektedir. Burada sosyal bilimler
alaninda tiretilen fikirlerden ashn-
da gekinilmektedir. Bir kisi doktor
olabilir, miihendis olabilir, bu du-
rumda o kisi daha cok kendi daliy-
la ilgilenir, ama bir kisi sosyal bi-
limlerle ugragtig vakit, toplumun
sorunlarint bilimsel  yontemlerle
incelemek suretiyle buradan halki-
na cok vyararlt bilgiler tiretmesi
mumkiindiir ve toplumun gelisme-
sinde onemli katkilarda bulunabi-
lir. Tabii ki, bu tip dusunsel iire-
timler istenmemektedir. Temelde-
ki nedenin de bu olmasi gerekir.

B Sizin bu konuda sbyleye-
cekleriniz...

0 Tayyar BORA — Sayin LOK’iin

belirttigi gibi gercekten sosyal ve si- *

yasal alanda arastirmalanyla, ya-
yinlanyla, bilgi iiretimleriyle isim
yapmug birgok degerli bilim adami-
mn daha fazla kiyitma ugramug ol-
masi, bu alanda biiyiik bir potansi-
yel kaybi yaratmistir. Bunlann ye-
rine yenilerinin yetigmesi uzun za-
man alacaktir. Bu nedenle oyle sa-
myorum ki daha wuzun siire
YOK'iin o alanlara vurdugu darbe-
nin acilanm tniversite cekecektir.
Ote yandan iiniversiteler arast girig

sinavlarinda yeni bir degisiklige gi-
diyorlar. Bu yil genel bir kani ola-
rak su ortaya ¢ikti: Matematik-fen
grubundaki soruldr, ¢ok zor dii-
zenlenmistir. Bunun gerekgesi ola-
rak da herkes miihendislik grubu-
na yonelmek istiyor dendi. Bunu
engellemek icin matematik-fen
grubundaki sorulan ¢ok agirlastir-
dik, biraz da adaylar sosyal bilim-
lere yonelsin istiyoruz dediler. Bu
tabii tiniversitedeki arastinc: ogre-
tim elemam diizeyindeki tasfiyeye
kargi ters bir yaklagim. Yani bir ta-
raftan Ogrenciyi sosyal bilimlere
dogru itme diizenlemesi yapiyor-
lar, 6t yandan da YOK diizeni
icerisinde en biiyiik zarara ugramig
kadrolan orada goriiyoruz.

8 Sayin Lok son bir soru-
muz, Tirkiye’de demokrasiye
gercek anlamda doniildigiinde
universiteleri yeniden c¢agdas
tiniversite haline getirmek i¢in
neler yapilmahdir? Ve sizce on-
goriilen zaman siiresi nedir?

0 Veli LOK — $imdi bir kere iilke-
mizde demokrasiye gercek anlam-
da doniildiigiinde halkimiz {iniver-
sitelerdeki tahribati gozleriyle go-
recektir. YOK'iin olumsuz iiriinleri
su anda alinmaya baglanmigtir. Ve
YOK bu yiizden baslangigta ortaya
cikisiyla elestirildigi gibi su anda
da devamh elestiriye ugramakta-
dir. Bu durum demokrasiye gegiste
kesinlikle diizeltilecektir. Diizeitil-
mesi de samyorum olduk¢a uzun
surecektir. Gergi Tiirkiye'de iini-
versiteler, bir kez ¢agdas iiniversite
olayin1 yasamugtir. Ve buna ait bir
gelenek, aliskanhk vardir. Bunun
gerek ogrenci gerek Ogretim iiyesi
olarak 6zlemi i¢inde olanlar olduk-
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ca fazladir. Biraz once Sayin Bo-
ra’nin belirttigi gibi, bir aragtirma-
da, yoneticilerin segimle gelmesini
liniversitede bulunanlarin %87’si
arzulamaktadir, yani YOK onlarin
igindeki bu dogru goriisii kaldira-
mamustir. Bu agidan biz tabii iyim-
ser olmahyiz. Ve iyimseriz. Ancak
yine de 6nemli bir zaman gerekti-
recegini diigiinmemiz lazim, giinkii
iiniversite icindeki kadrolar belirli
diisiincedeki kigiler tarafindan bu-
yiik oranda doldurulmustur. Boyle
olunca demokrat diigiirien kisilerin
o kadrolara gelmesi bir zaman ala-
caktir. Ne kadar siireyi alabilir der-
seniz bunun igin pek tahmin ytiriit-
mek miimkiin degil, bu yasanin ya-
pisina bagh. Ulkede su anda iini-
versitenin diginda bir siirii nitelikli
kisi gerek serbest hayatta, gerek di-
ger degisik devlet kurumlannda
yasamunu stirdiirmektedir. Bu kisi-
ler, tekrar iiniversite kadrolarnna
dénerse gecis siireci kisalabilir.

® Sayin Bora, sizin bu konu-
da disgiindiikleriniz, soyleye-
cekleriniz...

0 Tayyar BORA — Efendim YOK
her seyi Oylesine yikt, tahrip etti ki
bu aslinda kendi igerisinde biiytik
bir tepkiyi de olusturdu. YOK'iin
ilk yuriirlige kondugu giinlere
oranla, bugiin iiniversite icerisinde
YOK’e kars diigiinceler daha bir
yogunlagt. YOK ashnda kendi
kendini zaten gergekten begenmez
duruma da gelmigtir. Bildiginiz gibi
YOK yasasim  yiiriirliige girdigin-
den bu yana, 3 kez degistirdiler. 52
kez de YOK yasasi gercevesinde
cikarilan yonetmelikler degistirildi.
10 kez lisans ustii yonetmeligi ve 3
kez de satin alma yonetmelifi de-
gistirildi. Bu bir yerde YOK'in
kendi kendisini begenmedigi anla-
muna geliyor. O zaman YOK'iin
yerine konacak sistemin kolayhkla
yerlesebilecegini sOylemek mim-
kiin. Ancak YOK'iin yerine yeni
iniversite sistemini koymak ashn-
da iilkedeki demokratik ortamin
iglerlik kazanmasina bagh. Yani
YOK yasasinin kaldinlabilecegi bir
parlamentoya kavusmamiz gereki-
yor once. YOK'ii biitiiniiyle kaldar-
mak ve yerine, ¢agdas liniversite
gereklerini, ozelliklerini, nitelikle-
rini tagiyan bir iiniversiteler yasasi

koymak gerekir. Bu iiniversite ya-
sasi muhakkak ki YOK’ten onceki
1750 sayih tiniversite yasasindan
da daha ileri nitelikler tagimahdir.

YOK yasasinin kaldinlmasi ve
yeni bir yasa hazirlama siirecinin
baslamasinin Tiirkiye’de hangi ta-

. rihte gerceklestirebilecegini tah-

min etmek kolay degil. Toplumsal
olaylann gidisi, biliyorsunuz, kolay
kolay her zaman kaba kaliba si8-
muyor, bakiyorsunuz bir sigramay-
la bir noktaya vanlabiliyor. Ama
bunu parlamento g¢ozecektir. Ciin-
kii bir yasa soz konusudur.

YOK'iin tahribatinin ise, biitii-
niiyle degil de, kimi yanlarim he-
men diizeltmek olasi. Ornegin yeni
yasayla yOnetimin isleyis bigimi,
iiniversitenin kendi organlannca
yonetilmesi saglanabilir. . Dekan,
rektor kendi ogretim uyelerince
segilir ya da bir iiniversiteyi olugtu-
ran, yonetilenlerce segilir. Ama de-
min adim andigim kadrolarda ya-
pimis olan yikim en uzun zaman
alacak olanidir. Bir¢ok kigi iiniversi-
teyi birakmus, disanda ig kurmus,
kimisi iilke disgina gikmigtir. Yani
bunlar kolay giderilecek seyler de-
gil. O zaman yeni geng kusaktan
yetistirip o diizeye ulastirmak du-
rumu var. Bu tabii zaman ahci bir
sey. Ama yonetimsel olay daha ca-
buk yerlesebilir. Buna bagh olarak
aragtirma olay: hizlandinlabilir. Bu
bir yoniiyle devletin lniversiteye
yeni bir bakig agisiyla saglayacag
finans kaynag ile ilgili olan bir ko-
nu. Finans kaynaklarn acilirsa,
aragtirma yapacak potansiyel var+
dir. Gergekte masil bir universite
yasas1 hazirlanacag konusunda da
samyorum birgok cevrelerde yete-
rince bilgi birikimi vardir. Hazir-
liklar vardir.

® Sayin Veli Lok ve Tayyar
Bora, bize zaman aywrdigimz
icin ¢ok tesekkiir ederiz. Bizim
cevaplanmasin istedigimiz nok-
talar bunlardi. Bunlarin dtesin-
de sizin soylemek istedikleriniz
varsa onlari da dinleyelim.

0 Tayyar BORA — YOK'iin uygu-
lamasindan bu yana YOK'iin ver-
digi bir bagka zarar da liniversite-
leri hukuk karsisinda biiyiik zaafa
ugratmasidir. Bunun somut ornek-

lerini kendi liniversitemizde de go-
rilyoruz. YOK yasasini’ uygulaya-
rak bircok gen¢ oOgretim elemam-
nin gorevine son verilmigtir. Bun-
larin sayis1 yiizlerle olgiililyor. Ege
Universitesi diizeyinde disiiniir-
sek 60-70 kisi. Bunlar doktora
yapmus, ya da yardimer dogent dii-
zeyinde olan bilim adamlari. Bun-
lar, gorevlerine son verilince yerel
mahkemelere, idare mahkemeleri-
ne basvurdular ve hemen hemen
%100’ idare mahkemelerinden
goreve iade karan aldilar. Yani

" YOK vyasasi geregince yapilan igle-

rin iptali karanm aldilar. Bunlarin
¢ogu da ikinci kez ayni karar aldi-
lar. Ciinkii dondiikten sonra tekrar
YOK yasasiyla gorevlerine son ve-
rildi yine aym sekilde mahkemeye
bagvurdular, idare mahkemeleri
aym gerekcelerle goreve iade etme
kararim verdi. Yani hukuk kargi-
sinda YOK biiyiik bir bozguna ug-
ramustir. Universitelere toplumda-
ki sayginligim iade etme savasim
hukuk, yarg: organlan yapmistir
- & Sayin Lok sizin eklemek is-
tediginiz herhangi bir sey var
m?
0 Veli LOK — Benim eklemek is-
tedigim bir sey kalmamig durumda.
Bora'mn son belirttigi husus ger-
cekten ¢ok onemli. Universitelerin
birgok iiniversite 6gretim elemami-
mn bir nevi YOK vyasasiyla o or-
tamda, kaybettigi haklar hukuk ta-
rafindan teslim edilir duruma gel-
mistir. Su anda yavas yavas hukuka
basvuru yollan agildiktan sonra
gerek YOK'iin gerek ondan once
stkiyonetim donemindeki iiniversi-
telere iliskin girigimler, haksiziiklar
yavag yavasg, ortaya cikmaktadir.
Hukuksal yollardan bunlann gide-

_ rilmesi tarafina gidilmektedir. Sa-

yin Bora'mn’belirttigi gibi 1402 sa-
yih yasadan dolay1 gorevden uzak-
lastinlan kisiler yavag yavag yasal
yollardan iiniversiteye donebilme
haklarina kavugabilmektedir. Bu-
nun kararlan su an igin baslangig
da olsa ortaya gikmistir. Arkasin-
dan bu kararlarin benzeri sekilde
gelecegini ve haksizhklann gideri-
lecegini ve bu yoldan tiniversiteler-
den uzaklagtinlmis olan Ogretim
iiyelerinin tekrar eski yerlerine do-
nebileceklerini bekliyoruz ve timit
ediyoruz.[
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ugiin, iilkemiz egitimi, 24

Ocak ekonomi politikasinn
net bir bigimde yansidigi son dere-
ce sancih bir alandir. Bilindigi tize-
re, bu ekonomi politikanin belirle-
yici niteligi, ticretleri alabildigine
diigiik tutmak.buna karsihk serma-
yenin karlarnim alabildigine yiik-
seltmektir. Durum bu olunca, in-
san Ogesine deger verilmemekte,
yalmzca agin kar diigiiniilmektedir.
Yiiksekogretimde oldugu gibi, ilk
ve ortadgretimde de egitim hizmet-
leri para karsithf alimip satilabil-
mekte, ¢ocuklar sinav baskilan al-
tinda yang atina gevirilmektedir.
Insanlarimzin gereksinimleri, mali
durumlan dikkate ahinmadan, her
kademede oOzel okullar, 6zel 6gret-
menler, Ozel dersaneler ve ozel
kurslarin ¢ogalmasi ozendirilmek-
tedir. Boylece, «yetenegi olan de-
gil, parast olan egitim goriir» anla-
yis1 egemen kilnmaktadir. Bu yiiz-
den, binlerce 6grenci okuma «yan-
sim» terketmekte, g1 gibi biiyiiyen
igsizler ordusunun saflarina savrul-
makta, toplumsal bunalimlarin ku-
cagina itilmektedir.

1984 istatistiklerine gore, ilkog-
retimdeki  6.501.000 Ogrencinin
ancak %60 ortaokula gegebil-
mektedir. Ortadereceli okullardan
¢ikanlann ise ancak %10u yiik-
sekogretime gegebilmektedir.

Uygulanan iktisat politikasinin
sonucu ilk ve ortaGgretimdeki

427.000 civarindaki Ggretmenin
zaten diisiik olan gelirleri daha da
azalmig, Ogretmenlik meslegi ¢o-
kertilmistir. Benzer bicimde, ilkog-
retimdeki 6.501.000, ortabgretim-
deki 2.541.000, toplam 9.042.000
ogrenciye bakmakla ylikiimlii aile-
lerin iicret ya da maaglan, alim
giicleri busbiitiin  azalmistir. Bu
yiizden, binlerce emekgi ailenin
¢ocuklan ig arar duruma diigmiig
ve bunun dogal sonucu olarak, her
tirlii sosyal haktan yoksun, son
derece dustk ucretle gahisanjbir co-
cuk is¢iler ordusu ortaya gikmustir.

Kanserlesen toplumsal sorunla-
ra paralel olarak biiyliyen egitim
sorunlan, 12 Eylil’den sonra daha
da biiyiimiis ve karmagiklagmistir.

Ulkede ger¢ek anlamda demok-
rasi olmaynca, egitimde de de-
mokrasi olmaz kuskusuz. Egitimde
demokrasinin iglemedigi bir tilke-
de, bilindigi-lizere, tiim-egitim uy-
gulamalarn yukardan agagiya dogru
baskict bir nitelik kazamir. Bunun
dogal sonucu olarak, egitim uygu-
layicilarinin ve ogrencilerin biyiik
gogunlugu huzursuz, + hosnutsuz
olur. Egitim kurumlarinda yaygin
bir basarisizlik kaginilmaz hale ge-
lir. Nitekim, lilkemiz egitimi bugtin
boyle bir bagarisizligin kiskacinda-
dir.

OGRETMENLERIN iKTiSADi
VE TOPLUMSAL DURUMU

Egitimin temel 6gelerinden biri-

si olan Ogretmenlerin asgari gecim
diizeyini tutturamadign ve toplum-
sal yonden tedirgin oldugu bir top-
lumda egitim sorunlaninin ¢oziimii
beklenemez.

Bilindigi lizere, 12 Eyliil'den
sonra, iilkemiZ Ggretmenlerinin var
olan kisith oOrgiitlenme haklan da
ellerinden alinmig, yoneticileri her
tirli baski ve zulim karsisinda
biisbiitiin savunmasiz birakilmis-
lardir. Bugiin diinyamn hemen he-
men her llkesinde Ogretmenlerin

sendikalarina sahip olma hakk

vardir. Biz ise birakimz bu hakki,
ogretmenlerin dernek hakkinin bi-
le olmadigi ender iilkelerden biri-
yiz. Ne yazik ki, yirminci ylizyihn
son ceyreginde iilkemiz, boyle bir
kara lekeyi tagimak durumundadir.

12 Eylil'den sonra, ogretmen
kitlesine giivensizligin, baskinn,
antidemokratikligin 6rneklerinden
biri de ILK-SAN olmustur. {lkokul
ogretmenleri Saglik ve Sosyal Yar-
dim Sandigi, TOB-DER'in yogun
miucadelesi sonucu 1976 yihinda
yapilan Genel Kurul'da, o giinkii
Milli Egitim Bakanhgi’'nin engelle-
mesine kargin, ilk kez 6gretmenle-
rin demokratik bigcimde olusturdu-
gu bir yonetime kavugmustu. Ola-
ganiistii donemde, bu yonetimden
alinan Sandik 9.4.1985 tarihinde
yapilan yasa degisikligiyle yeniden
bakanhgin vesayeti altina alind1. Ilk-
okul ogretmenlerinin kisith maas-
lanindan kesilen parayla olusturu-
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lan ILK-SAN"In yonetimine &gret-
menler kendi tercihlerine uygun
arkadaslanimi degil, iktidar yanhsi
yiineticilen'n uygun gordigu kisile-
ri segmeye zorlanmaktadirlar. Bu-
nun somut orned son ILK-SAN
kongresinde yasanmustir. Biiyiik
ugraglar sonucu ILK-SAN Genel
Kurulu'na delege secilmeyi bagara-
bilen 140 demokrat 6gretmen, Ge-
nel Kurul salonundan Ibrahim
Ciftgi gibi kisiler tarafindan tehdit
edilerek ¢ikanldilar. 10 6gretme-
nin bos oy kullandifi segimlere
yalmzca iktidar yanhsi 70 kisi ka-
tilmig, boylece demokrat ogret-
menlerin yonetim hakk: gaspedil-
mis; iktidara layik bir ILK-SAN
yonetimi  igbasina getirilmistir.
Boyle bir yonetimden ogretmen
kitlesine hayir gelemeyecegi acik-
fir. -

Gegmisteki tiim olaylann so-
rumlusu gibi gosterilen 6gretmen-
ler, sudan bahanelerle gozaltina
ahinmalardan, iskencelerden, gi-
venlik sorusturmalanindan  ve
1402 sayih yasadan yeteri kadar
nasiplerini almis, savunmasiz, gi-
vencesiz ¢oluk c¢ocuklariyla aghga
terkedilmiglerdir. Daha sonra,
«sugsuz olduklar» kesinlegenlerin
biiytik bir boliimi de sivil yonetim
tarafindan goreve dondiirilmemis-
lerdir.

Son yillarda, «rotasyon» ach al-
tinda uygulanan keyfi atama yonte-
mi, iktidar yanlisi olmayan ogret-

menlerin tizerinde Demokles Kilict
gibi iglemekte, aileler parcalan-
makta, karda kista esinden, ¢oluk
¢ocugundan ayrilmak zorunda bi-
rakilan  Ogretmenler, bunahma
diismekte, verimsizlesmektedirler.

Bugiin, her ne kadar, 6gretmen-
lere bol keseden vaatler ediliyor,
oviicli nutuklar cekiliyor, sozde
ogretmenevleri yapthyor, 24 Ka-
sim gibi, igerikten yoksun, kandir-
maca ogretmenler giinii diizenleni-
yorsa da onlarin yasama kosulla-
nnda eskiye oranla ¢ok biiyiik bir
gerileme var.

Ogretmenlerin maaglan son de-
rece yetersizdir. Birkag ornek ver-
mek gerekirse, 5. derece ve daha
asa@n derecelerden ayhk almakta
olan ogretmenlerin ¢iplak ayhklar,
1986 yili asgari iicreti olarak sap-
tanan 41.400 liranin altinda kal-
maktadir. '

Derecesi 10/1 olan bir ilkokul
ogretmeninin net maasi 56.868 li-
radir. Yine ayn: derecedeki bir or-
tabgretim Ogretmeninin maasi, ek
ders ticretiyle birlikte 63.268 lira-
dip; ¥

Bagka bir 6rnek daha: Derecesi
1/1 olan bir ilkokul Ggretmeninin
net maasi 115.111 lira, aym dere-
cedeki bir ortabgretim Ogretmeni-
nin net maasi da 121.512 liradur.
Yasamunin, en . dinamik _yillanm
meslegine adayarak yaslanan ve en
yiiksek dereceden maas almaya

\/

Ferruli Dogan

hak kazanabilen bir ilkokul ogret-
meninin bile, bugiinkii pahahlk
kosullarinda ev gegindirebilmesi,
coluk gocugunu okutabilmesi, sos-
yal ihtiyaglanm kargilayabilmesi
bir mucizedir. Bu kosullarda yasa-
mak, tim emekgiler gibi ogretmen-
ler icin de atesten gomlektir. Bu-
giin, dgretmenlerin azimsanmaya-
cak bir bolimii soforliik, garson-
luk, ayakkabi tamirciligi, biletgilik,
seyyar saticihk, hamallik, boyaci-
lik, ustalik, isgilik, pazarcilik... gibi
isler yaparak ek bir gelir saglamaya
cahsiyorlar.

Gecim derdine diigen 6gretmen
ne yazik ki dinlenemiyor, okuya-
miyor, okutamiyor, en azindan
sosyal ihtiyaclarimi kargilayamiyor.
Iste bu yiizden 6gretmenler arasin-
da kitap okuma oram yiizde besi
bile gegmiyor. Hi¢ kugkusuz, az
okumanin suglusu yalmzca ogret-
men degildir. En biiyiik suglu, ya-

sadigimiz korku donemidir, iktisa-
di ve politik baski ortarmdir.
Tim bunlarin yamnda, son yil-
larda Ggretmene ve ogretmenlik
. meslegine diigmanca bir tavir ahin-
mgtir. Meslegin gereklerine gore
eleman yetistiren ilk ve yiiksek 0g-
retmen okullanmn ozgiinliikle-
ri yok edilerek bunlarin yerine
olusturulan 2 yilhk Egitim Yiiksek
Okullan ve 4 yillik Egitim Fakiilte-
leri YOK'e baglanmistir. Bu ku-
rumlardan yetisen Ogretmenlerin
onemli bir bolimiiniin mesleki ye-

BULUNDUGUNUZ
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tersizligi bilinen bir gercektir. Boy-
lece, yillar boyunca siiren sistemli
bir diigmanhk sonucu emekten ya-
na halk ¢ocuklarinin toplandign og-
retmenlik meslegi yozlastirilmus,
sayginh@ zedelenmis ve kaynagi
kurutulmugtur.

EGITIM KURUMLARININ
DURUMU

Ulkemizdeki egitim kurumlan
geri kalmughgin, igsizligin, arag ge-
reg yetersizliginin tipik ornekleriy-
le doludur. Okullanin ¢ogunda
kapasitenin iistiinde .Ggrenci var-
dir. Ikili, hatta iiclii egitim yapilan
okullarda verimin, niteligin diisme-
si gok dogaldir. Saglhikh bir egitim
i¢in her sinifta 40’tan fazla 6grenci
olmamas: gerekirken 50-60, hatta
80 kisilik simflar dogal duruma
gelmisgtir.

Okullann biiyiik ¢ogunlugunda
laboratuvar, kiitiiphane, spor arag
ve tesisleri yoktur. Okul binalan
son derece yetersiz ve kullamgsiz-
dir. Cogunda sular akmaz, kimisin-
de ya tuvalet, lavabo yoktur ya da
olanlar ttkanmustir, bozuktur. i

Kis giinleri okullarda sinma ve
aydinlanma genellikle yetersizdir,
aksaktir. Her zaman isleyiste bir
carpikhik vardir mutlaka. Ya kalo-
rifer vardir, komiir yoktur; ya da
kalorifer varsa tesisat bozuktur.
Soba ile 1sinan okullarda buyiik
cogunlukla yakit yetersizdir. Dev-
let, okullarin ¢oguna yakacak igin
hicbir 6denek ayirmamaktadir.

Bugiin ilk ve ortadgretimdeki
var olan okul binalan ihtiyaci kar-
silayamamaktadir. Yeni binalara
gereksinim vardir. Ne yazik ki
devlet, kendi dogal gorevini yerine
getirmemekte bu alana yeterli yati-
nm ve odenegi ayirmamakta, ha-
yirsever kisilerin bagis ve yardim-
larina bel baglamaktadir.

Son derece elverigsiz egitim ko-
sullarinda verimli olmaya calisan
ogretmenler caresizlik, eziklik igin-
de kavramrken, 6grenciler dayak,
horlanma ve susturulma ortamunda
ne yapacaklanm sagirmaktadirlar.

Partizan amaclarla atanan okul
yoneticileri biiyiik ¢cogunlukla iggal
ettikleri makamlarin gerektirdigi
yonetsel beceriye sahip degillerdir.
Ogretmen -grenci- yonetici -veli
iligkileri son derece bozuktur. Bu

yiizden Ogretmenler ve Ggrenciler
¢ogunlukla huzursuzdur. Huzur-
dan ve demokratik isleyisten biitii-
niiyle yoksun bu kurumlardan ve-
rim beklemek hayalcilik olur.
Nedir ¢agdas anlamda egitim?
«Bireyin bedensel, cogkusal, zihin-
sel, sosyal yeteneklerinin kendisi
ve yasadigi toplum icin en uygun
sekilde gelismesini saglama isidir.»

Ne yazik ki, esitsizlige dayah
egitim politikasi sonucu, ayncalkh
kigilerin, zenginlerin ¢ocuklarimn
arag, gereg bollugu icinde 6zel egi-
timleri siirerken halkimizin ¢ocuk-
lan cagdas egitim olanaklarindan
yoksun kalmaktadir.

flk ve orta dereceli okullarda *

okutuian ders kitaplan igler acisi-
dir. Onlarda g¢agdisihfin bin bir
tiirlii, orneklerini gormek. ve. gos-
termek hic de zor degildir. Ama
kabul etmeliyiz ki, bu uzun bir
aragtirma, inceleme konusudur.
Birkag 6rnek vermek yeterli degil-
dir. Fakat uygulanan programlann
niteligi ve ders kitaplarimin goriilen
icerigi, nasil bir egitimin amaglan-
digini, bagka bir deyisle nasil 6g-
renciler yetistirmenin hedeflendi-
gini agikca ortaya koymaktadir.
Yaptigimiz somut gozlem ve
saptamalara gore okullannmzda
uygulanan egitim-ogretimin ozetle
su nitelikleri tasidigim gérmekte-

Uretimden kopuk, ezbere daya-
i, aktarmaci, kisiliksiz, bireyci,
vurdumduymaz, nemelazimel, yoz,
elestirisiz, hdsgoriisiiz, evetefen-
dimci, koriikoriine alkiggl, din so-
muriicu, antidemokratik, bunaltici,
cagdigt, bilimdisi, emek ve bamsg
diismani, irkgrrgsovenist, militarist,
dayakei, korkuya ve zora dayal,
savas ve fetih-hayram; thbarey, kigi-
sel. vebolgesel farkhliklan dikkate
almayan, ogrencilerin sanatsal ve
bedensel yeteneklerini gelistirme-
yen;, gozleme, deneye degil, bilgi
hamalligina dayanan...

Iste bugiin, egitim kurumlan-
mizdan yetisen Ogrenciler gogun-
lukla bu niteliklerin damgasim tagi-
maktadir. Bu niteliklerle yogrulan
¢ocuklarin, genglerin ise ilerde ne-
ler yapabilecegini tahmin etmek
hi¢ de zor degildir. Heykelleri bile
konusturmakla Oviinen igkenceci-
ler boyle bir egitimin eseri degil

midir? Belirtilen niteliklere karsi
¢ikan, ozel ¢abalanyla bunlann ye-
rine insani Ogeler yerlestirmek iste-
yen emek ve bans yanhisi Ogret-
menler, maalesef simdi ya siirgiin-
dedir, ya cezaevindedir ya da sus-
turulmustur.

SONUC

Ulkemizdeki birikmis ve karma-
sik egitim sorunlarimn kisa siirede
¢Ozliimii beklenemez. Ancak birta-
kim iyilestirmeler beklenebilir.
Gergek ¢0ziim uzun bir siireg ister.
Coziime giden ilk adim, hi¢ kugku-
suz uilkede gercek anlamda bir de-
mokrasinin kurulmasindan ve 6g-
retmenlerin demokratik Orgiitle-
riyle egitim sorunlarimin ¢oziimiin-
de so0z ve karar sahibi olabilecegi
bir ortamdan geger. ,

Ogretmenler, demokratik Orgiit-
lenme “haklarim yeniden kazanin-
caya dek, ugradiklan her tiirli
haksizhgi, ¢cozemedikleri mesleksel
sorunlarini ve egitime iliskin oneri-
lerini 6gretmen dergilerine, ilerici,
demokrat basina mutlaka yansit-
mahdirlar. Simdilik, ilerici basin
etrafinda demokrat bir dayamsma
kalesi olusturmal, haksizhiklarn,
birikmis sorunlarin kargisina ortak
bir giicle ¢ikmal. Bunun igin de
her bolgedeki diri 0gretmen oOn-
derlerinin deneyimlerinden yarar-
lanmak akillica bir yoldur.

Ogretmenler, her seyden once,
coziimler iiretmeli, her seye karsin
kendilerini yenilemek icin bikma-
dan, usanmadan okumaldirlar.

Demokratik bir egitim igin, in-

‘sanca yasamaya yetecek 'maddi

olanaklar igin, kaybedilen haklari«
yeniden kazanmak ve gelistirmek
i¢in, Ogretmenlik onuru ve gururu
icin, sendikalasma hakki icin tim
demokrasi giigleriyle ortaklaga ka-
muoyu olusturmak gilincel gorev
olarak sahiplerini bekliyor.
Unutulmamal ki, emekten yana

- ogretmenler, yurt ve diinya sorun-

lann kargisinda higbir zaman duy-
gusuz, ilgisiz ve bilgisiz kalamazlar.
Aydin insanlar zaten hangi iilkede
yagarsa yasasinlar, diinyamizda sii-
rip giden kotiiliiklerden, haksiz-
liklardan, iskencelerden sorumlu
olduklarim biliyorlar. Iste egitimin
baslica amaglarindan biri de insan-
lara bu bilinci kazandirmak olmali-
dir.
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Halley Yine
Gelince

Isaac Asimov

2 yuzyllda ne olacagimiz,

esimdi ne yaptiginuza bagh-
dir. Halley kuyrukluyildizi 76 yil
sonra yine geldiginde belki de yer-
yiiziinii niikleer savag tehlikesinden
tamamen arinmis bir gezegen ola-
rak bulacak: Uzerinde yasayanlann
uzay kesfettikleri, uzaydaki istas-
yonlara yerlestikleri ve Ay'da ma-
dencilikle ugrastiklan bir gezegen.
Tim insanlarnin hastaneler, klinik-
ler, laboratuvarlar, fabrikalar ve
gozlemevleri kurmak igin birlestigi
bir gezegen. Biitiin bunlarin miim-
kiin oldugundan eminim.

Ne yazik ki bir olasihik daha var:
Diisiincesi bile insam iirpertiyor
ama, Halley kuyrukluyildizi  yer-
yiiziind, bir niikleer savastan sonra
tamamen yiKinti haline gelmis, sa-
dece birkag kisinin sag kalabildigi,
tanimlamak istemedigim, hatta go-
zimiin oniinde canlandirmak bile
istemedigim bir niikleer kigm pen-
cesindeki gezegen olarak da bulabi-
lir.

Her normal insan diinyamzi
radyoaktif ¢opliik degil, bir baris
gezegeni olarak gormek ister. Ama
insan her zaman istedigini bula-
maz. Kollanmizi kavusturup. bek-
lemeye hakkimiz yok. Higbir sey
kendiliginden gelmez. Mucadele
edilmeli, hem de kiyasiya miicade-
le edilmelidir. Bang dolu bir gele-
cegi kimse bize giimiis tepsi i¢inde
sunmayacaktir.

Niikleer savagi Onleyebilecek
miikemmel bir kalkan yapmanin
mimkiin olduguna inanmiyorum.
Bagkan'in Stratejik Savunma Giri-
simi, son analizde, uzaya saldin si-
lahlarimin yerlegtirilmesi igin sade-
ce bir kihifur. Niikleer bir savagi
onlemenin tek olanakh yolu tim

niikleer silahlarin yasaklanmasidir.
Onlara ihtivactmiz yok. Amerika
Birlesik Devletleri'nin, Sovyetler
Birligi'nin. ashnda tim uluslarn,
bundan boyle tiim sorunlarin go-
rusmeler yoluyla, uzlasict ¢ozumle-
rin arastiriimasi yoluyla ¢oziimlen-
mesi konusunda anlasmaya varma-
lamnpgormek istiyorum. Bu idea-
lizm olabilir, ama bagka bir secene-
gimiz de vok.

Kurgu bilimelsun, bagkalari ol-
sun, tiim yazilanmda, en iyi yolun,
sorunlara dugiiniilerek yaklagilma-
st oldugunu anlatmaya ¢alistim. Ki-
taplannmda pek az siddet vardir;
¢linkii siddet akilcr sonuglara var-
maz. Kovboy filmlerinde iyiler dai-
ma kotiilerden daha hizh silah ge-
kerler. Ama gercek hayatta, ilk
kursunu atan genellikle kotiilerdir.
Dolayisiyla silaha sarilmamak en
iyisidir. Kitaplanimdan birinde bas
kahraman, siddetin beceriksizlerin
son garesi oldugunu soyler.

1942’de robot teknolojisi kural-

lanm1 yayimladim. Birinci kurala
gore bir robot bir insana zarar ve-

remez, ve ona zarar verilmesine de
izin veremez. Ikinci kuralda bir
robotun, birinci kuralla ¢akisma-
mast halinde, bir insanin verecegi
emirlere uymasi belirtilir. Ugiincii
kurala gore jse robot, birinci ve
ikinci kurallarla c¢akismadigi du-
rumlarda kendi varhigimi korumaya
mecburdur.

Ne yazik ki su anda robot yone-
timindeki bir silahtan ve baglica
islevi insanlan oldiirmek olan ro-
botlardan soz ediliyor. Ama eger
insanlart oldiirebilen bir robot ya-
ratirsak, bu robotun kimi oldiiriip
kimi oldirmeyecegine karar vere-
bilmesi gerekiyor. Ve ben, bu gibi
kararlarin teknolojiye birakilmas
gerektiginden emin degilim.

Biitiin insanlar gibi ben de niik-
leer savasi istemiyorum; niikleer
silahlan ellerinde bulunduranlarn,
acikga ve tam olarak bir niikleer
savagin kazamlamayacagim kavra-
malarin istiyorum. Bu herkes igin
yenilgi olacaktir. Ama bang kaza-
mlabilir. Iste o zaman kazanan he-
pimiz olacagiz.(]

(New Times, 28/1986 )



Yilmaz bir baris onclsii:

Romain
Rolland

Adnan Cemgil

irlesmis  Milletler  Orgiitii
1986'y1 «Barig Yili» olarak du-
yurdu diinyaya. Ulkemizde, bu ko-
nuda birgok yazi ¢ikti, bu yolda ca-
ba gosterenler, gesitli donemlerde-
ki barigc1 hareketleri dile getirdiler.
Yazlanyla, katkilariyla bu yol-
da ilk saftakiler arasinda Romain
Rolland’in ayn bir yeri var. O, belli

bagh biitin yapitlaninda, savagsiz,

kavgasiz bir diinyada biitiin ulusla-
nn, tiim diinya insanlarinin kardes-
ligine gagnda bulunurken yasami

boyunca da savaga, emperyalizme,

somiiriiye, zulme kars: girigilen bii-
tiin ilerici eylemlere katildi.

Romain Rolland daha Birinci
Diinya Savagi ¢ikmadan yllarca
once, kanh bogusmanin yaklagtigi-
m1, emperyalistlerin, uluslan birbi-
rine digman ettiklerini sezmig ve
insanhf, ozellikle Avrupa’min bi-
yiik kapitalist devletlerinin halkiar-
m uyarmigti. Onun ve bu yolda ug-
rag verenlerin ¢abalar bosa gidin-
ce, savag sirasinda savag kigkirtici-
lanina lanetler yagdirmig, savasan
ordulardaki gengleri uyarmaya ca-
ligmugtr.

. Birinci Diinya Savag ¢ikbginda
Isvigre'de bulunuyordu ~Romain
Rolland.

Eylil 1914 ile Agustos 1915
arasinda Journal de Genéve de «au~
desus dela melée» (Bogusmanin
listinden) baghg altinda bir dizi
yazi yayimlandi. Bu yazilannda,
bagnazca bir milliyetgilik ve oc al-
ma duygusuyla savag bezirganlarn-
na saksakciik eden aydinlarin i¢
yiiziinii agiga vuruyor ve savagan
lilkelerin gengligine sesleniyordu.
Romain Rolland:

«..Bu genclerin biiyiiklerine,
manevi kilavuzlarina, kamuoyunu

etkileyenlere, dinsel ya da din disi
ogretmenlerine, diigtintirlere, sosya-
list soylevcilere hakikati soyleyelim
cesaretle.

Soyleyin! Elinizdeki boylesine
caniy zenginlikleri, bu kahramanitk
hazinesini neden har vurup harman
savirdunuz! Bu Ozveriye susamig
gengligin inanglarina olan o soylu
baghligina kars: hangi hedefi gos-
terdiniz? Bu geng kahramanlarin
birbirlerini bogazlamasint degil mi?
Avrupa savaginda, tiim yiice deger-
leri hige sayan bu bogazlagmada,
¢ilgina donmiis bir Avrupa, ates yi-
guminmin iistiine ¢ikip, kendi elleriyle

Bu savag, iki manevi guciin ¢ii-
riikliigiinii aciga ¢ikards: Hiristiyan-
Itk ve Sosyalizm. (%) Bu dinsel ya da

din digi enternasyonafizmin havari-

leri birdenen ategli milliyetci Kesil-
diler. Oyle ki, cogkulu sasyalistler-
den Hervé, Fransiz genclerini,
«Austerlizz (**) bayrag altinda ol-
meye» caguriyordu. Alman sosyal
demokratlanimin en an doktrincilert
Reichstagida savas Odeneklerini
onayladilar ve boylece savag propa-
gandalarim kiglalarina kadar yayan
Prusya ‘militaristlerinin  buyruguna
girdiler.»

Romain Rolland, genglige ¢agn-
sin1 oyle siirdiiriyor:

«Ey kahraman diinya gengligi!
Nastl bir savurganhikla kanlarnimzi
dokiiyorsunuz susamig topraga! Bu
gorkemli yaz giinesinin altinda 0z-
verileriniz yiiziinden bigiliyorsunuz
ekinler gibi! (%) Biitiin ulusla-
nn  gengleri! “sizleri yurtseverlik
ideali feci bir sekilde ¢atistirtyor bir-
birinizle. Ne denli kutsuyorum olii-
me kogan hepinizi. Sizden onceki-
lerden, stiphecilikle, sefahatlerle ge-

legmemi gerektirir...» -

cirdigimiz yillarin pek act dciinii al-
diniz. Ister yenen, ister yenilen olun,
sag ya da Olii, hepinizi kutsuyo-
rum.»

Bir baska boliimde de, gorevleri

aklin zaferini saglamak, insanhgn

mutlulugu icin calismak iken, savag
qigirtkanlign yapan diisiniirlere, bi-
lim adamlanina ve edebiyatgilara
gatiyordu: «..size gore vatan sevgisi
yalniz 6teki vatanlara kargt duyulan

bir kin ortaminda, vatanlarint savu-

nanlann birbirlerini bogazlamas:y-
la gliglenir, oyle mi? Bu onermede
tiiylerimi tirperten ve beni derinden
tiksindiren bir sagmalik, bir Ne-
ron'a ozenis var. Hayir, benim va-
tan sevgim, vatanlarim seven oOteki
inanch ve dogru insanlardan nefret
etmeme ve onlan Oldiirmeme izin
vermez. Onlar onurlandirmanu ve
ortaklasa yarannuz igin onlarla bir-

Romain Rolland, sonunda kin-
lerden, diismanhklardan annmig
bir insanlik idealini §oyle dile geti-
riyordu:

«Insanlik ayn ayn toplumlarda
yasayanlarin duygu ve diigiinceleri-
nin yararng bir senfonidir.

Bu birligi biitiiniiyle benimseme-
yen bir barbardir...» O

(*) O donemde II. Enternasyonal’i
olusturan, Avrupa’min biiyiik kapita-
list iilkelerindeki sosyal demokrat ve
sosyalist partiler savag desteklemisti.
(**) Napoléon Bonaparte’in zafer
kazandifi Austerlitz Savagi'na degi-
nilmektedir.

(***) Yunus Emre yiizyillarca énce
bu aciy1 goyle dile getirmigti:

«Bu diinyada bir nesneye yanar icim
gogniir oziim, i
Yigit iken élenlere gok ekini bigmiy
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1980 Sonrasinda
Turk Siirine Bakis

Arif Damar - Can Yicel - Kemal Ozer

Enver Ercan

Enver Ercan: Ulkemizde
1980’le baglayan yeni bir done-
me girildi. Toplu séylesimizin
amaci, 1980 sonrasinda  Tiirk
giiri hangi noktadadir? Bu yeni
donemin giinliikk hayatimiza et-
kileri giire nasil yansimigtir? Sa-
niyorum bdyle bir durum deger-
lendirmesi yapabilmek icin, sa-
irlerin birlikte olusturdugu, or-
tak siir ortamina bakmak gere-
kiyor dnce. Bir donemin etkile-
rinin siire yansimasi o ortamda
karakteristik bir takim o6zellik-
ler haline doniigebiliyor. Bu
baglamda bugiinkii giir ortam
hakkindaki yaklagimlanmz 6g-
renerek soylesimize baslayabili-
riz.

Arif Damar: Siir ortamn konu-
sunda soylediginiz dogru ama, ak-
limdayken sunu s6yleyeyim. Done-
min $iir ortarmu sair etkiler ama ga-
ir bunun digina da ¢ikabilir. Bu da
ortamdan ¢ok sairin tavn ve konu-
muyla ilgili bir seydir. Ornegin,
Néazim Hikmet 1940’larda Bursa
Cezaevi'ndeydi. O zaman herkesin
bildigi gibi Kuvay: Millive Desta-
nim yazmgt. Saar 21-22 giirlerini
yaziyordu. Siirleri Yeni Edebi-
yarta, Yiriyiste ¢ikiyordu, Mem-
leketimden Insan Manzaralar iize-
rine galisiyordu. 1945’lere dogru
siir ortamina Garip siiri egemen ol-
maya baglamisti. Gerg¢i toplumcu
dergiler de ¢ikmuyor degildi, ama
egemen siir anlayigi Garip'ti. Na-

zim bunun diginda kalabildi, etki-
lenmedi. - Ornegin, Can - Yiicel,
1970’lerde Adana Cezaevi'ndeydi.
$iir ortaminin diginda kalmugt: ama
Bir Siyasinin Siirlerinde yer alan
siirler o giinkii siir ortaminin da iis-
tinde siirlerdi. Tekrar ediyorum,
dalgalanmalardan nesnel kosulla-
rnn olusturdugu ortamdan etkile-
nip etkilenmemek sairin konumuy-
la, tavniyla da ilgili bir sey. Bunu da
goz ard1 etmemek gerekir.
Sorunuza donersek, Biz ligiimiiz
de sairiz; 1980’den 6nce de; sonra
da yazdik, yaziyoruz. Bugiinkii sii-
rin disginda degiliz yani o nedenle
kendimiz igin nasil nesnel bir deger-
lendirme yapabiliriz? Bu konuda
sorulmak istenen geng kugakla ilgi-
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li diigiincelerimizse, ben sunu soy-
lemek isterim- Genel olarak
1980’den sonra yazilan giirleri ¢ok
begenmiyorum. Kitap yayimlayan-
lann bile, siiri ¢cok iyi anlamadan
yazdiklarini santyorum. Ayrica sair
«olmak» istiyorlar. Bu yanhs du-
sunce. Rafael Alberti de derginiz-
deki konusmasinda soyliiyor. Ye-
tenek diye bir sey var. Buglinkii
edebiyat dergileri ¢ok eli acik dav-
ramyor bu konuda. $iirin degerlili-
g ustiinde pek durmuyorlar. Siiri

yayimlanan da kendisini biraz gair -

zannediyor. Ne kendilerinden 6n-
ceki siirleri yeterince oziimsedikle-
ri ne de gerekli donanmima sahip ol-
duklan kamsindayim. Onun igin
zayif siirler ¢ikiyor. Tek, bir geng
sair ilgimi gekti. O da Yarnda bir
iki siiri yayimlanan Kemal Dur-
maz. Gengler iginde ondan umut-
luyum.

Siir ortamina gelince bir siir or-
taminin dinamizmini gengler yara-
tir. Bu sOylediklerime 1980'den
sonra genglerde goriilen savrulma-
da eklenince ortaya ig¢ agici bir du-
rum gikmuyor.

Can Yiicel: Zannederim bugiin-
kii siir ortarm pek hareketli, verim-
li ve begenilir bir ortam degil. Bu
tek tek sairlerde soz konusu oldu-
gu gibi, siir akimlan bakimindan
da boyle. Gevsek bir donem. Daha
derinine gitmeden sunu da soyle-
mek gerek, bir de son donemde
ok kayip verdi siir. Diyebilirim ki
devsirdiginden fazlasim oliimlerle,
Turgut'un, Edip’in, AdKadirin,

Metin'in, Hasan Hiiseyin'in 6lim- |

leriyle kaybetti. Bu yarg, kendi bagina
biitiin Tiirk giirini“temsil ettigini veh-
meden Attila Ilhan igin gecerli olma-
yabilir. Ciinkii Attila bu donemde olsa
olsa kendini kaybetti. Ama bu gevsek
durum sadece bugiin faal olan sair-
lerin tek tek kabahatleri olarak ele
ahnmamahdir. Mesele iki cepheli-
dir. Birincisi, sairlerin kisisel bagan
diizeyleri; ikincisi, iginde yagadik-
lar1 donemin nesnel kosullan bu-
nun nedenlerinden sayilmalidir.
Bugiinkii donem, samrim ki Tiirki-
ye Cumbhuriyeti tarihinde yasanan,
yaraticiiga aykin diigmek baki-
mindan yasanan en agir donemdir.
Siir ortanm adeta tepeden inme bir
oldu bittiyle kargilagmus ve hazir-

liksiz, kandilsiz yakalanmustir. Bu
donemin altindan kalkabilecek, iis-
tesinden gelebilecek donatim ko-
taramadan bir anaforun icine gir-
mistir. Sikinti bence burdan kay-

naklanmaktadir. Biz ~ "Tirk Sii-
ri'nin  yetisking boyle biiyiik varta-
lar ® atlatabilecegi samsindaydik.
Ama olaylar gostermistir ki, Turk
siirinin , hala eksiklikleri /vardir.
Hem siyasi biling bakimindan, hem
teknik bakimdan, hem de dunya si-
irini izleme bakimindan eksikleri-
mizin oldugu ortaya ¢ikmustir. Ve
aym zamanda boyle donemlerde
kigisel bilyiikk patlamalar beklenir-
ken bunlar da ¢ikmamstir. Gergi
biiyiik kigisel patlamalar biraz da
anzi ve tesadiifidir. Ama boyle agir
donemlerde patlangag kisiler orta-
ya ¢ikabilir. Ama boyle bir gelisme
de goremiyorum. Bir bakima bu-
giinkii diinya siirine de bakilirsa,
1910’larla 1950’ler arasinda diin-
ya siiri bir takim teorik denemeler-
den gegmistir. Ve zannederim onii-

miizdeki donemleri kapsayacak bir
siirii  yeniliklerin hazithgidir  bu.
Ama bu biiyiik mizaglarla miim-
kiin olacaktir. Biiyiik kigisel patla-
malarla hareket edecektir diinya
giiri. Ciinkii, bir eksigimiz de bu
konuda g¢ahgmalann yoklugudur
bizde biiyiik patlamalar yapacak
biiyiik mizaglarin ortaya gikacag
temel eksiktir. Genel olarak bakil-
diginda Tiirk siiri yeniden kendini
tartmali, yeni bir muhasebe devre-
sinden gegmeli, bugiinkii gorece
yenilgisini tamir etmek icin yeni
hesaplagmalara gitmelidir, bence.
Kemal Ozer: Simdi, ortam sozii
edildigi zaman, ortamin once ne-
lerden olustugunu, olusturuldugu-
nu aynstirmak ve tek tek bu ayns-
tirilan 6gelere bakmak geregini du-
yuyorum. Ortam deyince hemen
siralayabilecegim sunlar: 1) Ortam
olugturan dergilerin durumu; 2)
Ozanlarin 6znel durumlan, tavirla-
n, gelismeleri; 3) Siyasal gelismele-
rin yarattiy -durum; 4) Elestirel

tavnn vardifn nokta; 5) Diinyada

olup bitenlerin bize yansimasi. Sa-
nmyorum ana cizgileriyle ortami

- olugturan Ggeler bunlar. Bunlar

ele aldigimizda, ornegin dergilerin
durumuna baktigimizda bir ayrs-
ma bir ayngtirma, teorik yapilan-
mada agirlik veya militanca yayin
agisindan dergilerin belli bir geli-
sim gosterdigi soylenemez. Bir he-
saplagma getiren, doneme damga-
simi vurabilecek, arkasindan yazar-
lari siiriikleyebilecek, katilmayan
yazarlan bile etkileyecek bir dergi
olusumu goremiyorum. Ikincisi,
ozanlarin o6znel durumlan; burda
daha once konusan arkadaglarnn
sozlerinde de yansimasimi buldu,
bu donemde ozanlar belki hazirlik-
siz yakalandilar, belki kisisel plan-
da gelistirdikleri tavri baskalarim
etkileyecek bir genellife ulagtira-
madilar, genel tavirlarin olugmasi-
na yol agamadilar. Siyasal gelisme-
lerdeki durum ise, daha 6nceki do-
nemle kiyasladigimyz zaman gorii-
yoruz ki, hizh siyasallagmanin ter-
sine siyasal dig1 bir ortama doniis-
me oldu, giinliik yasamda ve ede-
biyatta. Elegtirel tavir ise top-
lumcu siire karg: iki yonden geligi-
yor giiniimiizde. Birincisi, zaten
toplumcu karsiti olanlarin sirip
gitmekte olan elestirisi, ikincisi da-
ha 6nceki donemi yasamg, gerek
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ozan, gerekse birey olarak yasamug
genglerin getirdigi elestiriler. Ben-
ce bu donemi belirleyen 6gelerden
biri de bu. Bu elestiriler tizerinde
daha da durulabilir. Ben bir sapta-
ma yapmak istedim. Bir de diinya-
da olup bitenlerin bize yansimasi
da, onceki donemle  olciildiigi
zaman etkileyici ve kapsamh degil.
Yani sunu demek istiyorum.
1980°den once diinyada gerek si-
yasal, gerekse yazinsal ¢ikiglar, ya-
yinlar bizim toplumumuza daha
kapsamh yansiyordu. Ve ortami
belirleyici bir ozelligi vardi. Bugiin
boyle bir ozellik goremiyoruz. Bir
bagka planda bugiinki durumu
ozetlemek gerekirse, ben daha ¢ok
kiyaslamadan yanayim. Yani 1980
oncesine oranla edebiyatta ortak
noktalar gittikce azahyor. 1980
oncesi derken 1970-80 arasim
kastediyorum tabii.

Enver ErcanO donemde bu
ortak noktalar nelerdi; biraz
acabilir miyiz?

Kemal Ozer: Sunlan sdyleyebili-
riz gibi geliyor bana. 1970-80 ara-
sinda tamklik kavrami bayagi yay-
ginlik kazanmigti. Yani giiniine ta-
niklik etmek. kincisi, protesto, §i-
irde ortak bir paydaydi. Belki o
donemde yazilan siire, ¢cok genel
bir deyimle soOylemek gerekirse
tepki siiri divebilirdik. Ve siyasal-
lasma siire iyice damgasim vur-
mustu. Ozan ile militan arasindaki
iligki siirin giindemindeydi. Bugiin-
se ortak noktalar azaldi derken bu
siraladigim seyler giderek onemini
yitirdi. Uzerinde durulma oram
azaldi demek istiyorum. Buna kar-
sihk bugiin herkes kendi ¢izgisini
siirdiirmeye, kendi kabugu icinde
birtakim agamalardan gegmeye ¢a-
list1, ¢ahsiyor. Bu da tabii, ortak
noktalann azalmasi baglaminda
onemli bir nokta.

Enver ErcanYani, sairler,
nesnel kosullar karsisindaki ta-
virlarim ortak bir paydada bu-
lugturamadilar.

Kemal Ozer: Her donemin, ozel
kosullarin soz konusu edildigi do-
nemin, belki siirsel dilini bulmak
bu ortak noktalart olusturan
onemli etkenlerden biridir. Yani
biraz once de adi amlan Can Yi-
cel'in siirlerinde olsun, oteki ozan-

lann_giirlerinde olsun doéneminin
ozelliklerini iyi yansitan ortak bir
dil_bulunmustu. Kisisel olarak bu
ozanin dili, su ozamn dili degil,
bunlarin Gtesinde bir donemin or-
tak noktalanm agiga gikaran bir
dilden s6z ediyorum. Bugiin ise,
icinde bulundugumuz = durumda
boyle bir dilden soz edemiyoruz.
Bugiinkii donemi belirleyen nokta-
lardan biri olarak bunu da 6nemle
belirtmek istiyorum.

Arif Damar: Ben sunu eklemek
isteyecegim: 1970-80 arasindaki
ortamla 1980 sonrasindaki ortam
¢ok farkh. Sinirli da olsa, o bir oz-
girliik ortamiydi. Oysa 1980°den
sonraki kisitlamalar ¢ok daha agr.

Enver Ercanizdiginiz tablo-
nun olusmasinda, siirin nitel
olarak durgunlugunda asil neden
kisitlamalar m: demek istiyor-
sunuz?

Can Yiicel: Soyle desek daha
dogru olur samyorum. 1970-80
arasinda da bir baski donemi gel-

misti. Fakat bu baski kisa siirdii ve
bu baskimn yarattign tepki derhal
dile getirilebildi. Hatta farkh siir
anlayiginda olanlar bile etkilendi.
Turgut'la Edip bile tepkinin siirini
yazdilar. Oysa 1980'den sonra
bask1 uzun siirdiigi igin tepki ken-
di icinde yalama oldu. Bu yalama
olus da bugiinkii siikati halimize,
gevsekligimize yol agti. Yani her
dakika oniine duvar gekile gekile,
hapishanecilikte vardir ya alti yil
yattiktan sonra adam ahgir hapis-
haneye, burda da boyle oldu, baski
kamksandi.

Kemal Ozer: Ben sunu da ekle-
mek istiyorum. Can Yiicel'in dedi-
gine katihyorum, yalmz soyle bir
sey de var, daha 6nceki donemdeki
protestodan soz ettik. Aslinda bu
donemde tabii ki daha uzun bir en-
gellcmeyle kargilagildi. Fakat su
yapilabilirdi 6rnegin, olmadi. Pro-
testonun gesitli yollari, bulunabile-
cek dilleri var. 1970-80 arasindaki
protestoyu o giinkii kosullarla ola-
naklar belirlemisti, bugiinkii kosul-
larin ve olanaklarin bir protesto di-
li bulunabilirdi. Bu yapilmadi, is-
teksiz kalindi.

Can Yiicel: Diizyazida da paralel
bir gelisme var. Mesela 1970’ten
gikista bu protesto diizyazida da
kendini gosterdi. Bugiin ise tam
aksi durum. Ustiine tistliik, bugtin-
kii kosullara neden olarak o kosul-
larin protestoculan okkanin altina
sokuluyor.

Kemal Ozer: Siirde de durum
ayni. Genglerin getirdigi elestini
dedim az once, burda kastetmek
istedigim oydu ashnda. Tabii ki,
her donemin gelistirilen seylerine
karst elestiriler olabilir, elestirile-
cek yanlan da vardir. Olmaz diye
bir sey yok. Fakat elestiri yanlis ya-
pihiyor. Bugiinkii ¢ekingenlikte, or-
tak dili bulamamanin Oziinde bu
elestiri de yatiyor. Ciinkii genglerin
rolii bunda ¢ok onemli. Yeni kan,
yeni sorular, sorunlar getiriyor ya-
sama, siire. Ama onlann oOniinde
biriken sorular, sorunlar dogru or-
taya konmadik¢a, dogru ¢oziile-
medikge kan tazelemesi gergekles-
miyor ve yanhs birtakim sonuglar
gikiyor ortaya, kan zehirlenmesi
oluyor.

Arif Damar: Ortak dil meselesi-
ni galiba iyi anlayamadim. Ortaklhik
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dilde degil tavirdadir. Ortak dil
derken ortak temalan mu kastedi-
yorsun?

Kemal Ozer: Burda dil derken,
herkes aym dille yaziyordu anla-
minda degil. Kisilerin tepki goster-

- me yollan, siir olarak tepki goster-
me yollan tabii, ortaya bir donemi
belirleyecek bazi ortak ozellikler
¢ikariyor. Yoksa kigiselligin orta-
dan kalkmasi anlaminda degil.
Hem l.igisel, hem siirsel tavirlan da
var igin i¢inde.

Can Yiicel: Birbirinden ayn de-
gil yani. Bir giirin, bir sairin aykin
buldugu, insanhiga aykiri buldugu
kosula kargi tepkisi tabii yasama
tavn olarak da beliriyor. Bu yasa-
ma tavri aym zamanda siirdeki tav-
n olarak da yansiyor. Demek ki di-
rendigi seye karst onun iginden
¢ikma cabasi bir dile, ortak bir dile
doniigiiyor.

Arif Damar: Somutlagtirirsak
1970 sonrasi, 12 Mart’tan sonraki
ortam. Tepki duyulan da 12
Mart’in uygulamalan oluyor. Ben-
ce o donemde de ortaya ¢ikan et-

kin ozanlar eski sairlerdi. Ahmed

Arif yayginhk kazandi,  Enver
Gokge, Can Yiicel yayginhk ka-
zand1. Ama zaten eski sairler onlar.
O donemde ortaya- gikrms kugku-
suz birkag yetenekli sair vardi. Me-
sela Yasar Mirag, Ahmet Erhan ilk
akhma gelenler. Ama bunlar bile
sonra bir gelisme gosteremediler.
Yani o donem de genelde de ve-
rimli degildi, sair ve siir agisindan
taze kan agisindan. Daha eski sair-
ler siiri gotiiriiyor, gelistiriyor. Oy-
sa genc yetenekler siirdiiremiyor-
lar, giir yaziyorlar ama gelisme gos-
teremiyorlar. Hatta Ahmet Erhan
toplu siirlerini de yayimladi. Ama
ilk kitab Alaca Karanlikiaki Ul-
kedeki diizeyini siirdiiremedi.
Kendini tekrara bagladi. Ortak
noktalar dedik. Bu ortak noktalar-
da bile demek ki soyut planda ka-
hndi 1970-80 arasinda bile. Oz-
giirliik, esitlik, hak dediler ama dii-
siincelerini hayata geciremediler
pek. Cogu zaman havada kaldilar.
Niye peki bu ortak dili bulan sairler
icinde eski sairler tavirlarim siirdii-
riiyorlar da, geng sairler tamkhk
ederken kosullarin degismesiyle sa-
mk olmay: da géze alamiyorlar.

Can Yiicel: $u da var galiba, dii-

siiniirsek mesela 1960 sonrasi ra-
hatlamas: bir birikim getirdi. Ataol
Behramoglu, Ismet Ozel, Refik
Durbas, Siireyva Berfe, Kemal, se-
nin_yeni ¢izgin. Bunlar siirlerini
bugiin de siirdiiriiyorlar.

Arif Damar: Ben daha gengleri
kastediyorum.

Can Yiicel: Hayir hayir anlyo-
rum. Yani 1970’e gelindiginde bu
birikimden yola ¢ikihyordu. Elesti-
rinde haklisin. 1970 patirtisi iginde
de farkina vanlmadan gevseme ol-
du. Yani 6yle bir gevseme ki tepe-
den sert bir hava indigi zaman ce-
vap verecek birikim kalmadi.
Genglerden gelen bir birikim kal-
madi. Tuhaf bir tikizlik igine giril-
di. Bu tikizhik dikkat edilecek olur-
sa bigimsel bir ¢ikis haline geliyor.
Somut nedenlere dayanmadan ya-
pilan umut aveillifi ne kadar yanhs
idiyse bugiinkii umutsuziuk avcilig
da o kadar yanlis. Ama bugiinkii
umutsuzluk o giinkii umut aveib-
gindan, —farmara umut diyelim—

¢ok kotii mevkidedir. Ciinkii kigi-
selligin icinde paramparga olmak
yoluna gidiliyor. Ve hicbir gekilde
kendi alin yazisini toplumun ahn
yazistyla siirde organik bir bigcimde
birlestirme duygusu yok. Boyle bir
aksama var.

Enver 'Ercan: Aksakhklar
1970-80 donemine kadar uza-
myor o halde.

Arif Damar: Burada bir paran-
tez agmak istiyorum, 1983’de ben
giinliik seyleri yazamiyordum,
giincelden- konular getiremiyor-
dum. Ve amlara yonelmistim. Bu-
nun tzerinde duruldu da. Sonra
bir siire, kisa bir siire tutuklandim,
yeniden giincele dondii siirim. Son
siirlerimde goriiliir bu, cezaevi iz-
lenimlerini yaziyorum daha cok.

. Yani konugsmamizin baginda da

soyledim sairin somuttaki durumu,
giinliik hayatla iligkisi ¢ok onemli.
Yasanuma Bozcaada Cezaevi gir-
meseydi, belki amlardan ¢ikarma-
ya galigacaktim hala siiri.

Kemal Ozer: Can Yiicel'in dedi -
gi nokta ¢ok onemli. Devam ettire-

Can Yiicel: Burda sunun etkisi
de var. Bu birligi hissedebilmek
icin Arifin de belirttigi gibi belli
bir atesten gecmek gerekiyor belki.
Sairin konumu ¢ok 6nemli. Bugiin
atesten gegmis sair yok mu? Var.
Yalmz bu dedigimiz kisisel ve top-
lumsal alinyazisim birlegtirme isi
bir donatima bagh. Donatima ve
yetiye bagh. Bu donatimda bir ek-
siklik var. Kiiltiirel egitimin eksikli-
gi, zamamm boga geg¢irmis olmamn
eksikligi, biling eksikligi... Biitiin
bunlar bu is i¢in gerekli donatimin
yetersizligine neden oluyor. Yine
ekleyeyim, biiyiik kisisel gikiglar
bunlarn agabilir. Ama igin bugiinkii
goriiniimii bu.

Kemal Ozer: Dediklerine katih-
yorum. 1970-80 arasindaki done-
mi kiyaslama igin s6z konusu etti-
gimize gore, o donemi tabii sevap-
laniyla oldugu gibi, giinahlanyla da
gindeme getirmek zorundayiz.
Yani o donem elestirilecek bir sey
olmad degil. Ortakhiktan soz ettik,
ama bunun iginde elestirilecek
yanlar da var. Konugma sirasinda
da yer yer deginildi. 1980 sonra-
sinda genglerde soyle bir gey gorii-
yorum. Hakh olduklan da ileri sii-
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riilebilir, glinkii hem sair hem kisi
olarak basladiklann doneme, eski
donemleri elestirerek basglamak is-
tlyorlar Bu hakli ve yadirganma-
yacak bir sey. Ama yapuklan eles-
tiri yeterli degil, daha da 6nemlisi
diiriist degil. Ciinkii gordiigiim ka-
danyla bu elestirileri getiren geng-
lerin bir kismi gectigimiz dénem-
lerde belki ozan olarak da vardilar
ama, daha ¢ok toplumsal olugum-
larin iginde kimi, politik goriiglerin
en azindan sempatizantyd:, kimi
politik etkinlik i¢indeydi. =~ Bugiin
bu arkadaslar, o donemi yargilar-
ken gerci siirsel acidan yargiliyor-
lar ama, kendi goriintiilerini bu fo-
tograflardan kaziyarak ise bagh-
yorlar. Diiriist olmayiglart burda.
Tabii diiriist bir elestiriden yola
gikmadiklan igin, o donemin hata-
larim mutlaklastinyorlar. Ve bu-

giin o hatalann karsisina, o hatala-

nn yapilmamas: anlaminda tam
kargiti bir seyi koyuyorlar. Diyelim
ki, o donemdeki hatalardan biri,
bir siir degerlendirilirken o siiri ya-
zan ozanin siyasal tavri, siirsel ol-
¢litiin Oniine geciyordu. Bu yapil-
madi m:? Yapildi. Ama bunu mut-
laklagtirdigimiz zaman onun tam
kargitina vanyoruz, demek ki siir
sivasalin diginda bir seydir, siirin
dlgiitiinde siyasal tavir goz oniinde
tutulmamali, dogrudan dogruya siirin
kendisi olmah. Ama siirin kendisi
neye gore belirleniyor. Diinyadan,
yagsamdan kopuk birtakim donmus
olgtitler bile kendi doneminin top-
lumsal yapilanmasiyla ilintili. Yani
soyut birtakim sonuglar ¢ikiyor.
Yanlig bir noktaya vanhyor. Ciin-
kii elestirilerinde c¢ikis noktalar
diiriist degil. I¢inde bulunduklan
bir ortam hi¢ bulunmamus gibi di-
sardan yarglamaya kalkisiyorlar.
Bagkalan yapmus gibi. Nitekim ge-
tirdikleri tavrin yayginhk kazana-
mamasi, ozamn alinyazisinin top-
lumun ahnyazisiyla Ortlismemesi
bu diiriist olmayistan kaynaklani-
yor. Evet siir yalnizea siir disi et-
kenlerle degerlendirilmemeli ama
siirsel Olgiitlerle degerlendirirken
siir dis1 dedikleri etkenler de isin
icinde olmal.

Enver ErcanBu 1970-80
arasindaki hizh siyasallagmaya
tepki bir yerde.

Arif Damar: Tamam da dyle bir

ortamda yagiyoruz Ki «Yagamak is-
tiyorum» demek politik bir laf olu-
yor. Politikanin digindayim, politi-
kayla ugrasmiyorum diyebilir bir
insan. Ama «Niikleer savas olma-
sin» dedigi an politikadir yaptigi.
Giiniimiizde kendini bundan so-
yutlayamaz,

Yani insanla‘ig icedir bugiin'po-
litika. Sanat¢t militan olmalidir, bir
orgiitte yer -almalidir,-bunlara ge-
rek yok bugiiniin soziint smlemf.k
icin. Insani olan ne soylerse soyle-
sin politikadur ¢linkii.

Can Yiicel: Burada tabii, siyasa-
lin tamminda biiyiik hata isleniyor.
O hata bir giinde olmadi. Bu.slo-
gan siiri kotiilemesi gide gide siirde
siyasalligin kotiilenmesi halini ald.
Slogan siir de yazilir, iyi siir olsun
yeter ki, ni¢in yazilmasin? Istemez-
sen yazmazsin. Ama siyasal olma-
yan siir yazamazsin. Kaginilmaz
bir seydir bu. ¢linkii diinya siyasal-
lasmustir. Depolitizasyon denilen
sey gayri siyasallagma, insanin gayri

insanilesmesi demektir. Ondan do-
lay1 siirde depolitizasyon olamaz.
O desiirlesme olur, gayri siirlesme
olur, Zeki Miiren’in deoparfiim
reklam gibi. Deoparfiim demek

" kokusuz demek. Halbuki televiz-

yonda kokulu diye reklam ediyor
mali. Siirde de durum boyledir. Si-
yasal olmayan siir olur mu? Politi-
ka kaderdir. Burada da bir agmaz
goriiyorum. ;

Enver ErcanBu siirde siyasal
. tavrin, iglevselligin, sanattan
odiin vermeden gergekleseme-
vecegi digiincesinden kaynak-
. lamiyor.

Can VYiicel: Ama yanhs. Estetik,
etikten ayn diigiinilemez. Soyle
dustinebilirsin, donmus devreler
vardir. Estetizm devreleri. Bunlar
fildisi kulelerde yasayanlarin este-
tikleri. Ama saglam estetik her za-
man etikle beraber gelmis. Bugi-
niin konumunda estetigi siyasi du-
rumdan bagimsiz diisiinemezsin ki.
Biitiin biiviik sanatgilara bakin,
karst gelseler bile politik biinye
icindedirler. Bu iyi kavranmayinca
mesele ortaya yanlis atthyor. Bur-
da tabii bir biiylik mesele daha var.
Bu 1968 gencliginin Avrupa'da
birdenbire okka altina gitmesi ve
genglik  hareketlerinin  tikanma
noktasina gelmesi de buna etken.
Orada da ayn1 numaralar doniiyor,
bu konular tartisthyor. Onlann
yansimasinin pay1 da var.

Kemal Ozer: Nitekim o 1968
hareketiyle ilgili, liderleriyle yapil-
mi§ bir kenusma okudum Cumhu-
riyerte. En biiyiik liderlerinden bi-
ri, «Aman o konularla ilgim yok»
falan diyor. Bir holdingde onemli
bir yere getirilmis.

Arif Damar: Ben belki de sonra-
dan belirtilmesi gereken bir gerce-
ge  deginecegim, simdi biz
1980’den sonraki siiri genel olarak
ciliz bulduk. Yasanan olaylar ¢ok
acih. Bunlarin biraz am haline do-
nusmesi de gerekli. Yani bugiin bi-
zim ¢izdigimiz tablonun iginde
olan, aciyr sevinci yasayan —pek
seving yasamadilar ya— sairler da-
ha kendilerine gelemediler. Hep
oyle olmadi m? Sovyetler Birli-
gi'nde de anayurt savunmasiyla il-
gili romanlar daha sonra yazldi.
Bugiin ¢ok yetenekli ezilmemig,
sag kalmig sairler vardir. Mutlaka



“Politikarin digindayim,
politikayla ugrasmiyorum
diyebilir bir insan. Ama
‘niikleer savas olmasin’
dedigi an, politikadir
vaptig. Giiniimiizde
kendini bundan

- soyutlayamaz.”

vardir, neden olmasin. Ama onlar
disardalarsa daha kendilerine gele-
mediler. 1980°den sonraki acilar
hala siirliyor, bitmedi ki.

Can Yiicel: Arifin soyledigi bir
celiski degil. 1970’lerle kiyaslanir-
sa bu seferki cok agir oldu.

Arif Damar: Evet, 1980 sonra-
sindaki siir ortamim degerlendirir-
ken bunu da hesaba katmak gere-
kir.

Can VYiicel: Isin bir garip tarafi
da var. Herhangi bir dergi yayimla-
myor apolitik bir dergi Neruda'dan
falan politik siirler gevirtip koyu-
yorlar. Bu ihtiyaci hissediyorlar.
Yani apolitik bir durum hedefleni-
yor ama politik siirler yayimlama-
ya ozen gosteriyorlar. Bagka giirle-
i de var bu sairlerin, ama politik
olanlan segiliyor yayimlanirken.

Arif Damar: Ama biz biliyoruz
bunu.Bu sairlerin bireyci gibi gorii-
nen siirleri oldugunu.

Can Yiicel: Tabii tabii, ilgimi ce-
ken bir nokta oldugu i¢in sdyliiyo-
rum.A politiklik savunulurken disar-
dan secilen siirlerde politiklik go-
zetiliyor.

Enver ErcanDemin Arif Da-
mar «bireyci gibi» dedi. Bu bi-
reyci-toplumecu  nitelemesinde
olcitler nelerdir?

Arif DamarSairin  kendisi
dnemli. Konumu, tavn onemli. Sair

toplumcuysa bireysel bir konudan
da soz etse o siir toplumcudur.

1
Ciinkii bakisi, soze dokust, yansit-
masi toplumcudur. Bakiginda top-
lumcu unsurlar yoksa grevi de an-
latsa bireycidir. Yanhs koyar me-
seleyi, sematik algilar.

Can Yiicel: Lorca mesela, ada-
min bu siyasi siirdir diye parmak
basilacak siiri yoktur. Ama adam
giirini Oyle bir gerilim noktasina
getirmistir ki bilyiik siir patlama-
siyla, inandinciligiyla, siriikleyici-
ligivle politik bir oldu bitti halinde-
dir. Ritsos'un mesela, tarih uzerine
vcurdm siirler bile buytk bir sente-
zin derinligine iner. Tarihle glinceli
yan yana getirmek igin bir caba
igindedir. Burda yeri geldi diye bir
noktaya deginecegim. Bizde mese-
la, Yunan'mitolojisinden yola ¢ikip
giir yazmaya kalktiginda, objektif
karsilign olmadig icin bireycilige
dogru gidersin, ister istemez.

Kemal Ozer: 1se ele alinan konu
duzeyinde bakarsan yanhs oluyor.
Bireysel temalar, toplumcu tema-
lar, boyle bir sey yok. Ne grevden
soz etmek toplumculuk, ne asktan
s0z etmek bireycilik.

Can Yiicel: Mesela Orhan Ve-
li'nin «Montor Sabri» siiri, 1§glden
bahsechyor diye top]umcu bir giir
mi diyecegiz?

Arif DamarDaglarcamn  «Ki-
zihrmak» siirini hatirlarsamz Ana-
dolu'nun sefaletini soyler ama so-
nunda idealizme diiser. Meseleyi
konuda, temada aramak yanlis.

Kemal Ozer: Basimdan gegen
bir seyi anlatayim. On yil kadar on-
ce bir dergide g¢ikan bir yazimda
adim1 vermek istemiyorum unlii bir
ozamimiz (tartisma konumuz o de-
gil ¢iinkii, burada agiga gikmasi is-
tenen bir durum var) 1973'te Si-
li'de darbe oldugu zaman, birkag
gun sonra Neruda da olmusti ya,
bu konuda bir siir yayimladi. Ben
bu siirin bir ¢oziimlemesini yaptim
ve-su sonuca vardim; siiri yazan
ozan toplumcu bir bakis agis: tagi-
madif i¢in ele aldign konuyu siir-
lestirmede sematik kahyor, 6ziine
inemiyor. Siirde ozel adlar ve amg-
tirmalar var. Bunlan siirden ¢ika-
np onun yerine tam kargit goriigte
olanlarn adlarnm koydugumuz za-
man siir degismiyor. Yani toplum-
cu bir giirde olmamasi gereken bir
durum.

Can Yiicel: Soyle bir sey de de-
mek lazim, toplumcu soziine, bi-
reyci ve politik siir karsilastirmasi-
mn disinda bakmak lazim. Ezra
Pound toplumcu degildir ama poli-
tik siir yazar. Ismet mesela, Miislii-
man olmustur, toplumcu degildir
ama yazdig siir politik bir siirdir.

Kemal Ozer: Evet, politik siir il-
le de toplumcu siir degildir. Zaten
demin saydifimiz hatalardan biri
de bu, siyasal olmakla toplumcu
olmayr ortiistiirdiiler. Su sonuca
vardilar, siyasal siir yanhstr, top-
lumcu siir de yanhstir o zaman.

Arif Damar: Ashnda sair once
tabii ki bireydir ama diinyayr ken-
dinde oziimseyecek bir bireysellik-
tir bu. Yoksa kendi kiigiik dar diin-
yasindan izlenimlerini aktarmak
degil. Bireycilikle bireyselligi kans-
tirmamak gerek, kanstinhyor. Na-
zim bile ¢ekinmis bu konuda. Ke-
mal Tahir'e yazdigi mektuplarda
«Saat 21-22 Siirleri»ni, Rubailerini
bir ¢ocukluk olarak niteler. Hatta
hos goriilmesini ister. Kii¢iik ¢erez
gibi seyler der. «Memleketimden
Insan Manzaralan»na c¢ahsirken
bunlara aksamlan bir saat ayinr.
Bunlan boyle zahmetsizce yazdigi
icin degerlerinden stiphe eder. Oy-
sa kendi konumudur, ona siirleri
yazdiran. Bagnaz toplumculugun
baskisi altinda kendi bireysel ko-
nularim yazmay hafiflik olarak go-
riir. Ama agildi bunlar artik. Bugiin
bu konular netlesti.
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Can Yiicel: Burada dikkat edil-
mesi gereken nokta evrensellikle
ulusallik nasil diyalektik bir biitiin-
liikk igindeyse, bireysellikle toplum-
sallik da oyle bir biitiinliik iginde-
dir. Sair, birey olarak biitiin duygu-
lanim egitmis adam demektir. Bir
nevi hem galan, hem calinan saz-
dir. Bu biitiinliik olmadan biiyiik
bir kisilik ¢ikisi zaten olamaz. Bu
¢ikis disa dogru acthp bir biittinlik
sagladiginda kendi sesi, baskalari-
nin da sesi olmustur. Zaten bunu
gerceklestirmek biiyiik bir birey-
sellik isteyen bir seydir.

Kemal Ozer: Cok giizel bir tes-
bit. Birey olarak duygulan oyle ge-
ligiyor ki, biitiin evrenin duygulan-
m kendinde toplayip, yansitiyor.

Enver Ercan: Peki bu eksik-
liklerin giderilmesi konusunda
gen¢ kusaklar ne yapmah?

Can Yiicel: Formiile edemem
ama ilk aklima gelenleri soyleyebi-
lirim; kavram sakathklan var. Me-
sela geng bir arkadagla konusuyor-
duk. Siirindeki aksakliklar soyle-
dim. Samimiyetle yazdigini soyledi.
Siirin samimiyetle bitmedigini soy-
leyince ¢ok kizd. Sair icten adam-
dir dedi.

 [zaha calhigtim, sair tabii igten bir
adamdir. Ama gair bu duyu dii-
risstliigtiyle topladign birikimi, siire
dokmeye bagladigi anda, bir zenaat
sureci baglamigtir. Bu zenaat sure-
cinin de amaci dogru olan kelime-
yi, ibareyi, dizeyi birbirleriyle
orantilann iginde bir biitiinlige
ulastirmaktir. Bunu distinur. Bu
da bir teknik meseledir. Burada sa-
mimiyet, belki besinci derecede
onemlidir.

Nasil nalbant ati samimivetle
nallamazsa, nasil hahci haliyr sami-
miyetle dokumazsa, sair siire dok-
mek istedigi seyi belirleyip, kalemi
eline aldig1 anda bir teknik sorunla
karsi karsiyadir. Bu teknik sorunu
samimiyetin ¢ok daha otesinde bir
planda cozer.

Arif Damar: Ben de boyle du-
rumlarla karsilasiyorum. Imza giin-
lerinde gencler siirlerini gosterip
distincemi soruyorlar, yamtlamak
¢ok zor oluyordu. Ama sonunda
kendime gore bir sey buldum. Ben
kendi stirimi yazmasini bilirim, sen
kendi siirini nasil yazacagim Ken-

k o l,yenibh' LT

muhasebe devresinden
gecmeli, bugiinkii gorece
yenilgisini tamir etmek

icin yeni hesaplasmalara %

gitmelidir.”

din 6grenmelisin diyorum,

Bu konuda gehel seyler soyleye-
bilirim ancak; islerini ciddiye al-
malilar, ekmek paralanni. kazan-

lecek alanlardan se¢memeliler, ev-
lerinde huzurlu bir ¢alisma ortami
yaratmahlar, evi insamin kalesidir
ciinkd, iyi bir kitapliga sahip olma-
hlar, eslerini kendilerine her za-
man destek olacak kisilerden seg-
meliler, bir de alti tane ¢ocuk sahi-
bi olmamalilar,

Kemal Ozer: Simdi, gencler veya
bugiin yeni baglayanlar s6z konusu
oldugu zaman 3-4 yillik dergi yo-
nétmenligi deneyiminden gelen uy-
gulamayla bir degerlendirme yapa-
biliyorum. Bir kez 'bu gengleri ya
da yeni siir yayamlamaya baslayan-
lar ikiye ayirmak yanhstyim:

1)~ Siirleri.ig¢in fikir soran, 2)
Kendilerini bu bagvurularin digin-
da goren, zaten siir yayimlamaya
baglamig, yayimlanmasi igin siir ge-
tiren ozanlar. Fikir soranlar igin
bir seyler gelistirdim ister istemez.
Tabii biitiin oOgiitlerin _onerilerin
kendisinin yapacagi seyin yerini
tutmayacagi temel belirleyici ola-
cagimi belirttikten sonra yardimci
olmak igin. bir kez bu igin bir se-
¢im isi oldugunu belirtiyorum. Siiri
bir meslek olarak mu secivorsun,
yoksa dile getirmek istedigin duy-
gularim ortaya dokmek igin bir yoI*
olarak mi kullaniyorsun diyorum.

Bu konuda bir aydinhga varmasi
gerekir gen¢ ozamn. Eger meslek
olarak secmigse, yani meslek ola-
rak derken, ozanlk denen seyin ne
oldugunu kavramayi. gereklerini
yerine getirmeyi, kastediyorum, o
zaman bu konuda onerilerimi soy-
lilyorum. Bunlarin en basinda tabii
kendisinden onceki siir birikimini
iyi tammak ve iyi 6ziimsemek geli-
yor. Ayrica meslek olarak seciyor-
sa bunun getirecegi her seyi hesap-

lamasi da gerek. Bunun disinda

diistincelerimi sormak icin degil de
yayimlanmast i¢in siir getirenler
var. Bunlar i¢in de soyleyecegim
seyler var: Bir kez bu arkadaglarda
gordiiglim, ii¢ kiimede toplanabile-
cek hem eksiklikler, hem yanhslik-
lar var, Bunlar; 1) Gegmisi deger-
lendirmelerinde asirthklara ve yan-
hshklara disiiyorlar; 2) Birikimi
kullanamuyorlar. Oyle ki iizerinde
tartistlmig,  aydinhga  kavusmug
seyleri bile sanki”hic tartistimanmsg
gibi sifirdan giindeme getiriyorlar.
Daha da sasirtict olan, birikimin
ozl bir yana, yiizeydeki bilgilerin-
den bile haberleri yok. Bir sighk
var bu konuda; 3) Ashnda bunlara
son noktayt koyan durum, en azin-
dan bugtinii belirlemeye kalktikla-
nnda i¢ ve dis kosullanyla kavra-
yamiyor, bir yapilanma icine otur-
tamiyorlar. Ne yazarsam ne olur,
nasil yazarsam nereye varirim. bu-
giinti nasil kué¢aklayabilirim, bunun
icin nasil bir siir yazmam gerek,



bunda eksik kaliyorlar. Kisa erim-
li basarilar, iic bes yerde adimin
gecmesiyle elde edilebilecek statii-
ler ardindalar. Ug beg kisi bir araya
gelip dergi ¢ikanyorlar, Oniine ge-
lene elestiri yoneltiyorlar. Odiille-
rin iyi iglemedigini ileri siiriip eles-
tiri getiriyorlar, ertesi y1l odiil alin-
ca o elestirileri sanki kendileri ge-
tirmemis, gibi tavir takimyorlar.
(Odiil almak igin aym hatalan isli-
yorlar, kulis yapiyorlar, etki odak-
larim harekete getiriyorlar. Besyiiz
satan bir dergide en cok okunan
ozan olmak onlara yetiyor.

Arif Damar: Kemal'in dedigi
dogru. Kiiciik baganlarla yetinme-
meliler. Hedefleri biitiip: diinyada
okunmak olmah. Onun igin ¢aba
sarfetmeliler.

Kemal Ozer: Evet, hedeflerinde
yalinkat olmamahlar. Elestiri geti-
rirlerken kendi yaptiklarina da
bakmalilar. Yani toplumcu-gergek-
¢i siir agilmigtir deyip 19. yiizyil ro-
mantizmiyle ¢oktan agilmg bir siiri
yazarsan ig sarpa sariyor. Hem bu-
nun en iyisini yazsan ne olur.

Arif Damar: Bu da ¢ok onemli.
Ata¢in bir yazisini. hatirhyorum.
Bir dergide sanatgilanmizi yurt di-
sinda tamtahm diye bir takim isim-
ler Onerilmig. Atag bu bosuna gaba
olur diyor. Ilgi duyacaklanm san-
miyorum, onlar bunlann coktan
yapmus zaten diyor.Galiba Fransa
s0z konusuydu. Tirkiye'de yapi-
yorsun ama onlar coktan asmslar

~onlan, sair diinyada okunmak i¢in

yola gikiyorsa diinya siirinden og-
reneceklerini 6grenecek tabii, ama
kendi siir gelenegiyle bir senteze
ulastiracak bunu. Diinya siirinden
aldig yama gibi durmayacak.
Enver ErcanBir de konumu-
zun bagka bir plandan gériinii-
mii var. Siir Tiirkiye’de dar bir
¢evrede tiretilip, titketiliyor. Ge-
nig bir ilgi yok. Ayrica, siir oku-
ru dedigimiz o kicuk cevrenin
bile siir begenisinin diizeyi ye-
terli degil. Bunun en acik gos-
- tergesi pek dyle sanat acisindan
degeri olmayan yapitlarin daha
¢ok satmasi, okunmasi. Bu da
" bence giirin serpilip gelismesini
engelleyen onemli etkenlerden
biri. Burda, okurun begeni dii-
zeyinin yiikselmesi, sairin disin-
‘da bir olaydir denebilir.. Fakat,
ozellikle bizim gibi olan
toplumlarda saire de bu konuda
gorevler diistiigii kamsindayim.
Siz ne disiiniiyorsunuz bu ko-
nuda?

Can Yiicel: Benim diisiindiigim,
bugiiniin siirinin diinyanin her ye-
rinde gii¢ anlasilir bir noktaya gel-
digi. Cabuk degisen bir toplum ya-
pisi igindeyiz. Sanayinin, teknoloji-
nin hizla mesafe katetmesi ortak
zevklerin durulamamasimi dayati-
yor. Siiratli degisim, hayatin girift-

-lesmesi, bunlann siire yansimasin-

da da giclikler yaratiyor. Daha
yogun, daha siki bir siir yapis: orta-

ya cikiyor. Anlagilma giigliikleri
doguyor. Ve tabii devletin  poli-
tikasi. Halki oyalamak, kendi so-
runlarindan  uzaklagtirmak igin
arabesk gibi kaderci, pop gibi ha-
vada kalan seyler pompalamyor
stirekli. Bu isi daha da giiglestiri-
yor. Diigiinerek yasamin temeline
dokunan ozlii seylere bir lakaydi
agilaniyor. Bu isin birinci plam. Bir
de agiktan agiga yapilanlar var ki
bunlar resmen baskilar halinde uy-
gulamyor. Kitap toplattirthyor, sa-
natgt iceri atihyor, kagt fiyatlan
yiiksek tutuluyor. Mektepte cocuk
kitabini eline ahir aimaz giiniimiiz
siirine, sanatina yabanci kalyor.
Egitimde maksath bir gekilde hep
guniiniin gerisinde kalmg tiriinler
okutuluyor. Ters bir egitim uygula-
myor. Bunun sonucu tehlikeli bir
bigcimde sairlere de yansiyor tabii.
—onlar bireyci sair oluyor bana
gore— nasilsa bir kayitsizlik var, o
halde ben de kafama gore yazarim.
Hermetik dedikleri siir, Ece Ay-
han siki siir diyor ya ben aga siki
siir diyorum, sir vermiyor giinkii.
Nasilsa diyorlar kimsenin bir gey-
den anladig yok. Bir takim aykin
tavirlar takininm benim gibilere
ozenenler de var. Isterse 500 kisi
olsun bunlar, onlann arasinda pey-
gamber olurum bana yeter diyerek
kendilerine bir mertebe ¢ikariyor-
lar. Boyle sairler de var. Bir de alik
gurup var. O 500 kisi alkis tutunca
bir sey anlamiyoruz demek ki bu
herifte i var diyorlar. Bunlar da
koro kismim olugturuyor. Boylece
ortaya bir sair bir giir ¢ikiyor. Bu
da tescil ediliyor. Anlagilmazlik
olabilir, boyle sairler de gikmustir,
kendi donemlerinde anlasilma-
miglardir ama anlagilmamak igin
caba sarfederek, karmakansgik sey-
ler yazmanin bir fazilet olarak or-
taya siriilmesi yeni bir icattir. til-
kemizin bir icadidir.

Kemal Ozer: Evet soylenenlere
ben de katihyorum. Belki siir oku-
runun egitimden gegmis olmasi ge-
rekir ama, bunu mutlaklastinnca
getirdigi sakincalar da ortada. Za-
maninda anlagilmamakla, anlagil-
maz seyler yazmak ayn ayn seyler.
Bunlan kangtirmamak gerekir. Bir
de tabii okurun egitimden gegmesi,
yazarin disgindaki etkenlere bagh
oldugu gibi, ozanin da bu konuda
gorevi vardir. Sunu soylemek isti-
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yorum. Siir egitimini de bir dlglide
ozan iistlenir. Yani bir ozamn siiri
kendi egitimini de icinde tagir. Or-
nek verirsek, ug¢ 6rnekler konunun
anlagilmasi igin daha yararh olu-
yor. Nazim Hikmet'in siiri kendi
egitimini de getirmistir. Nazim
Hikmet diyoruz ama onun 40 yilhk
biitiin siir seriivenine bakabiliyo-
ruz bugiin. Ciinkii bugiin o nokta-
dayiz. 1920’lerde onun siirlerini
okuyanlar belki kolayca iligki ku-
ramayabiliyorlardi. Zaman iginde
o siir kendi okurunu da egiterek
geliyor.

Can Yiicel: Bir de su mesele var,
mesela Yesilcam'da kolay anlagil-
sin diye en adi, en baya@ filmler
yapilirdi, bunun halkin begenisiyle
falan ilgisi yok ya, halk bunu bege-
nir diye bir takim karakusi hiikiim-
lerle gevrilirdi bu filmler. Sonra
televizyon olay 1baglad1. Seyirci za-
man zaman kaliteli filmlerle de yiiz .
yiize gelince bu film piyasasim da
etkiledi, simdi dikkat edilirse Ye-
silcam’dan farkh bir film zevki geli-
siyor. Ama bunu siirde de yapmak
icin teknolojiden yararlanmaya
kalksak imkin vermezler, mesela
Arifin giirlerini okuttururlar m
radyo da, imkam var mi?

Arif Damar: Ben biraz da dergi-
lerde buluyorum sugu. Omnegin
toplumcu dergilerin, toplumcu di-
ye higbir sanat degeri olmayan giir-
lerle sayfalanm doldurmasinda...

Enver Ercan: Yani okur iste-
meden de olsa kétiiye sartlandi-
nliyor.

Arif Damar: Evet. Bugiin Nazim
toplumcu diye degil iyi sair oldugu
icin kaldu. Siirin geldigi cizgi altina
diismedi. Dergiler iyi siiri gozetme-
li en basta. Kuramsal yazilara, titiz
incelemelere . elestirilere yer ver-
meli. Ik bagta, hi¢ degilse siire ilgi
duyan insanlara iyi giiri tanitmali-
yiz. Yiizeysel duygulan oksayan gi-
irlerden kaginmahyiz. Evet bir ya-
pitin anlagilmasi,. eger daha once

yapilmg, anlagilmis seyleri tekrar

etmiyorsa hemen gerceklesmeye-
bilir. Brecht'in de dedigi gibi bir
anlagilma siireci isteyebilir.. Bu
dogrudur. Ama hig degilse dergi-
lerdeki siir ortamu belli bir duzeye
erigirse bu siireg azalr.

Can Yiicel: Mesele kolay anlagil-
mak yerine anlagilmay: kolaylagtir-
manm yolunu bulabilmek. Devle-
tin sanat ve kiiltiirle ilgisi falan ol-
madign igin, onun tekelinde olan
radyo ve televizyon gibi iletisim
araglannin yanina bile yaklagtir-
mayacaklar icin, yayginhk kazan-
mamn yollarim1 kendimiz yarat-
maliyiz. Okurla aramizdaki buzlan
kirmaliyiz,

Arif Damar: Kuskusuz tabii. Iyi
sairin iyi giirin yayginlagmasi oku-
run begenisini yiikseltir. =

Can Yiicel: Bu konuda ben diyo-
rum ki eskiden oldugu gibi tiyatro-
dan, kartpostaldan yararlanmah-
yiz. Mesela, diizeyli sarki sozleri
neden yazilamasin. Yeter ki dii-
riist¢e olsun.

Kemal Ozer: Mars da yazmstin,

Can Yiicel: Evet. «Is¢ci Margi».
Manzum tiyatro oyunu da yaptim,
«Salozun Maval». llgi de gordii.
Bunlar yayginlagtinlabilir. Devlet
tiyatrolart oynamayabilir, yiginla
amator tiyatrolar var.

Kemal Ozer: Siirler afiglerde
kullaniiyordu. O yapilabilir. Sonra
siir okuma giinleri diizenlenebilir.

Arif Damar: Tabii burda okura
da gorevler diisiiyor. Elitis'in o gi-
zelim Cigin Nar Agact kitab li¢
yilda ikinci kez basilamamigsa
okurun c¢abasinin eksikliginin de
sonucudur bu biraz. , Tirk siiri
bugiin diinya siirinin altinda degil,
son yillarda yabanci ozanlar sikga
gevriliyor, goriiyoruz, okuyoruz.

Okurun sanat yapitin iyi deger-
lendirebilmesi igin, yakinlhk kura-
bilmesi, o tadi paylagabilmesi gere-
kir. Bu bir birikim sonucudur.
Okur bu birikimi kazanmak igin
gaba sarfetmelidir.

Son olarak gunu soyleyebilirim
«kolayca anlagilabilen seylerde as-
linda anlasilacak bir sey yoktur.»

Enver ErcanEvet... Bu toplu
soylegide giiniimiiz siiri, sorun-
lan, iizerine yaklagim ve deger-
lendirmeleriniz belli bir gorii-
niim ¢ikard: ortaya. Bu konuyu
daha fazla irdeleyebilmek icin
dergi olarak bir sorusturma da
diizenledik, bagka c¢ahigmalar
yapmay da diistiniiyoruz. Toplu
soylesimize katildigimz igin der-
gi adina tesekkiir ederim. [
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MEMET FUAT

“Siirimizde 1980 sonrasinda

gorulen degisik egilimler siyasal

baski

arin sonucudur”

Memer Fuat'a 1980 sonras: giirimizin
genel goriiniimii ve egilimleri iistiine go-
riiglerini sorduk.
L& & ¢
Gengleri  desteklemeye, be-
gendigim yapitlanm yayimlamaya,
bildiginiz gibi, hep 6nem verdim.

Yeni bir adin basanisi1 beni her za-

man mutlu eder. Bagarih bir gikigin
yolunu agmaya katkida bulunma-
mn ayn bir tadi vardir. Genglerle
ilgilenmek gozlerini gelecege gevir-
mektir. Ama yeni yetisen sanatgi-
lar lzerine yazmayi, degerlendir-
meler yapmayi eskiden de sevmez-
dim, simdi de sevmiyorum.

Ornekse su giinlerde Kiigiik Is-
kender'in giirlerini yayimlamaktan
biiyiik tat aliyorum, ama bir deger-
lendirmesini yapmamm isterseniz,
bundan kagarim,

Insanlara yén gostermekten
hoglanmadigimdan olabilir. Siirin
«kamu oyu» diye adlandirdigim,
kimden, nerden geldigi bilinmez,
genel bir degerlendirme esintisine
giivenimden, onu beklemek iste-
memden olabilir. Genglerdeki asin
kendine diigkiinliikten, elestiri sev-
mezlikten korunmak igin olabilir.
Bilmiyorum.

Babiali'ye nasil girildigi konu-
sunda «regeterler yayimlayan geng
«usta»larin ilgisini cekebilir diye
soylemek isterim: Siirlerini yayim-
lamaktan biiyiik tat aldigamu soyle-
digim Kiigiik Iskender’i ya bir, ya
da iki kere gordiim.

1980 sonras: siirimizin one ¢1-
kardifa adlara deginmek istemiyo-
rum, onun i¢in sozlerim genelin ge-
neli olacak. Beni yapmak istemedi-
gim bir ise cektiginize gore katla-

nacaksiniz.
Siirimizde 1980 sonrasinda go-
rillen degisik egilimler siyasal bas-

kilarin sonucudur.

Unlii sanatgilar  distiniiliirse,
1980’in onlar iizerinde belirgin bir
etkisi olmadig1 soylenebilir. Higbir
inlii sair 1980 sonrasinda siirini
degistirmedi.

Degistirenler 1980 0©ncesinin
geng yetenekleriyle siire yeni bas-
layanlar oldu.

1940'lanin, 1950'lerin  sairleri,

bir ikisi bir yana, 1970 sonrasinda
da belirgin bir degisiklige ugrama-
miglardi. Olaylarin getirdigi yeni
iceriklerden etkilendiler ama giir
anlayislan degismedi. 1980 sonra-
sinda da oyle.

Kisacasi, unlu sanatgilar 1970
sonrasinda da 1980 sonrasinda da
siyasal baskilardan pek etkilenme-
diler.

Ama.geneler, siirimizi gotiiren-
ler, siiri coskuyla yasayanlar, ya da
soyle diyelim, “siire yasamlarinda
bir karsihk arayanlar siyasal baski-
lardan biiyiik oranda etkilendiler.

Siyasal baski deyince yalmizca
devleti jelinde tutanlarin yildinci,
korku salan baskilan diigiiniilme-
sin. Toplumsal ¢evrenin «diglama»
yoluyla yaptig1 baskilar da ¢ok et-
kili olur sanatgilar iizerinde. Diin-
ya goriigiiniizle, icinde yer almak
istediginiz gevre sizi belli bir-sanat
anlayisina zorlar. ;

1970 éncesinde geng siir boyle
bir baskiy1 yagsamus, isin bagindaki-
ler ya da yeni baslayanlar, ister is-
temez, «goniillii» olarak agir bir si-
yasalhga sapmuglardi. Siirlerde
devrimci sozler, dogru yargilar bu-
lunmas: bagariya yetiyor, degerlen-

dirmeler salt bu agidan yapiliyor-
du. 1980°de devlet yonetimini list-
lenenlerin kimi geng sairleri kargi-
lanna aldiklarini, konusmalarinda
adlanm anmak, siirlerinden 6rnek-
ler okumak geregini duyduklarim

gordiik.

1980 sonrasinda da bu kez yo-
netici gliclerin ezici baskilan geldi.
Onceki donemin, siirlerini siya-
sal dusiincelerle doldurmaktan

- hoslanmayan, bu isi «diglanmak»

tan korktuklar icin benimseyen ki-
mi gengleri, bu siyasayi yasaklayan
baskiyla rahata ermis oldular. Bir
suire sonra, siyasal ,hatta toplumsal
konulann siire yiik oldugunu soy-
leyen gevrelere sokuldular, ya da
boyle ¢evrelerin kurulmasim sagla-
dilar.

Onceki donemin siyasal siiri be-
nimsemis, o yolda basan elde et-
mis gengleri ise, yonetici gii¢lerin
goz agtirmayan baskilan karsisin-
da gerilediler. Bu arada ¢ok asin
gitmis olmamn, kolayhkla «dogru»
bulunan Ozelestirileri yasandi. Si-
yasa ile siirin kanstinlmasinda de-
gisik oranlar kullamilmaya, kapal-
hktan yararlamlmaya baslandi.
Yalmz yurt igindeki degil, yurt di-
sindaki devrimci sairlerin de daha
thmli, baski donemlerinde de «ya-
yimlandabilir» geyler yazmaya bas-
ladiklan goriildii.

Boylesine giiglii riizgarlar altin-
da siirimizin biiyiik sairler ¢ikara-
bilmesine olanak var mi?

Savrulup duruyorlar, oras: dog-
ru, ama biiyiik bir gairin nerede, ne
zaman, hangi kosullar altinda orta-
ya cikacag bilinemez. Bunca dene-
yimin parsasini toplayacak biri ba-
karsiniz koseyi donmiis geliyor.[]



45-

pUSON DERGISI SORDU

edebilir miyiz?

lendirebiliyor mu?

sairler var mi?

1. 1980 sonras: siirimizi nasil de-
gerlendiriyorsunuz ? Belirginlik ka-
zanan bir gsiir yoneliminden so6z

2. Geng kugak kendinden dnce-
ki siiri yeterince tamyor ve deger-

3. Geng kusak iginde tizerinde
durulmast gerektigine inandigimz

HiLMi YAVUZ

“1980 sonrasinda
belirginlik kazanan
bir egilim oldugunu
sanmiyorum.”

1 Tiirk siirinin, ozellikle 1980
e sonrasinda belirginlik kaza-
nan bir egilimi oldugunu sanmiyo-

m.
mYazmumnn, tipk siyasal yasa-
mimiz gibi, her on yilda bir do-
nemsellestirilmesi, epeydir geger-
lik kazanmug gorinuyor: 40 kusag,
50 kusag, 60 kusag, ya da 80 ku-
sagi gibi.. Sairlerin bu kusaklar
icinde konumlandm]ma]anmn, ol-
sa olsa, biyografik bir anlamivardir
diye diigiiniiyorum. Sunu soylemek
istiyorum: Ornegin Arif Damar’in
40, Kemal Ozer'in 50, ya da Ataol
Behramoglu'nun 60 kusagindan
olmalar, onlann salt o yillarda sii-
re baglamis olduklarim gostermek-
ten, yani biyografik olmaktan ote
bir anlamu yoktur. Gergi, bazen, bu
tiir donemsellegtirmelere, bivogra-
fik olmaktan Ote, yan anlamlar da
verilir: ‘40 kugagi’ boyledir orne-
gin. ‘40 kusag@’, siir yazmaya 40'h
yillarda yazmaya baglayanlan ol-
dugu kadar Tirk yaziminda rop-
lumcu bir yazar obegini de imler.
Ama 50, ya da 60 kusaginin.boyle
bir yan anlamu yoktur. Oyleyse?
Oyleyse su:1980'li yillarda yazma-
ya baglayan sairlerin tiimiini ya da
¢ogunlugunu kusatan bir belirgin
egilim yok heniiz. Olsa olsa tek tek
sairlerden (80 kusagi'ndan degil!)
soz edilebilir — o kadar! _
Geng saiglerden gogunu ta-

e mdigim: soyleyemem. Ama
benim tamdiklarim, bizim giirimi-
zin kahtin1 heniiz yeterince kulla-
namasalar bile, bu kalitin bilinme-
sine, oziimsenmesine; bu kalittan
birtakim bilegimlere varilmasina
onem veren arkadaglardir. Benim

yakindan tamdigim geng sairlerde
siir sorunlannin oziine inmeye ¢a-

hsan, siiri genis bir enrelektiiel bag-
lam iginde kavramaya Gzen goste-

ren bir egilim goriiyorum. Siirin
yam sira diisiin diizeyindeki treti-
min de yabana atlmamasi gerekti-
gini digtiniiyorum. Ornegin, Nec-
mi Zeka gibi, Siiha Oguzertem gibi
geng diistin adamlarim da Gnemsi-
yorum.
3 Geng kusak 1<;mde lizerinde
e durulmas: gereken, ya da be-

]

nim dyle oldugunu sandigim sairler
var elbet. 80'li yillarda yazmaya

baslayanlarin ¢ogu, 1960°dan son-
ra dogan sairlerdir. Oyleyse, 1960
sonrasi dogumlu sairlerden kimle-
re onem verdigimi soyleyeyim: Ben
Vural Bahadir Baynl'n, Seyhan
Erozgelik'in, Osman Hakan'in,
Turgay Nar'in siirlerine 6nem veri-
yorum. Yakin bir gelecekte bu

" gen¢ arkadaglanin siirinin kendi

kusakdaslan arasinda seckinlege-
cegine, one ¢itkacaging inantyorum.

AFSAR TIMUCIN

“Sair i¢in insani
tanimak giiri
tammaktan daha

o b

onemli

1 Siyasal bask: bir yandan sana-
eta zarar verir, bir yandan sa-
natt giiclendirir.  Bat’ demok-
rasilerinin ge§m1§| bilemediniz iki
yiizylliktir, oysa insan insan olah
beri sanat yapiyor. Zaten bu de-
mokrasiler kosullu demokrasiler-
dir, yalmzca dengeyi ongorurler,
bu yiizden dengeyle ilgisi olmayan
iki seyi, diigiinceyi ve sanati koru-

mak diye bir kaygilan yoktur; bazi
ozel diglinceleri ve bazi ozel sa-
natlan korumalanm bir yana bira-
kirsak. Bask: eski yasam bigimleri-
nin zorunlu bir 6gesiydi, demokra-
siler baskinin yerine dengeyi getir-
meye cahstilar, dengeyse her za-
man kendinde bir dengesizligi tagir
gibidir. Bugiin tam anlaminda bas-
ki uygulanabilen toplumlar yete-
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nnce karmagiklagmamig toplum-
lardir, az gelismis toplumlardir. Bu
toplumlarda giiglii sanat olmaz,
baskiyr kaldirsamiz da olmaz, ¢iin-
kil giiclii diiglinceyi ve gliglii sanati
yaratan gelismis bir yasam diizeni-
dir. Az gelismis iilkelerde diisiince
ve sanat genelde bekgei giysileriyle
dolagir. Toplumlanin atthm do-
nemlerinde sanat giiglenir, bizde

Cumbhuriyet'ten sonra oldugu gibi.

Gene de uzamda ve zamanda simr
taumayan iiriinler ortaya koyma-
nin ¢ok ozel kogullan vardir. Ev-
rensel sermaye giiglerinin kosulla-
yiar etkisi altinda, pazar diizeni
iginde, belli bir yavas ve bunaliml
gelisim diizeni tutturmus toplum-
lar, sanayi devriminden gegerek
yepyeni simfsal Ozellikler ve ¢ok
glicli celigkiler kazanmis toplum-

larin ozeiliklerini  gosteremezler.

Bu tabloda bizim nerede ve ne du-
rumda oldugumuz bellidir. Bir
otuz yildir belirginlik kazanmug bir
siir yoneliminden stz edebilmemiz
olast degil. Bati Oykiinmeciligiyle
ortaya konulmus iriinleri gekip

alin, geriye bir avug bir sey ya kala-

caktir ya kalmayacaktir. Yalmz si-
irde degil, biitiin sanatlarda boyle
bu. Zaman zaman goriilen pinltilar
Ozel cabalarla ilgilidir, bunlar
«miinferit» olaylardir. Higbir top-
lum dogru diiriist mal liretmeden
diigiince ve sanat iiretemez.
Sanatgt i¢in Once genel olarak
einsamin bilgisi, sonra sanatin
bilgisi, sonra da kendi sa-
natimn bilgisi onemlidir. Siire yat-
kin olmak yetmez, yatkinlik bos bir
kaptir, onu doldurabilmek gerekir.
Sair icin insam tamimak siiri tani-

maktan daha onemli. Geng kugak--

lar kotii egitildiler, bugiinkii ulusal
egitim’le ne diisiiniir ne sanatg1 ye-
tistirilebilir. Diisiinmek pro et con-
tra tutum almaktir, pro ya da. con-
tra tutum almak degildir. Geng ku-
sak sairleri belli ki sinirh diisiince
diinyalaninda siir i¢in ¢ok sey yap-
mak geregini duymuyorlar, bunu
tiriinlerinin  niteliklerinden anla-
maktayiz. Emegin ve bilginin tirti-
nii olan giir daha bagka nitelikler
tasiyacakti. Siiri goze alsalar ona
biitiin yasamlarim vermeleri gere-
kecek. Ayrica onlan kolaya iten
bir gey var, o da sanat diinyasinda
¢ikar topluluklarinin  egemen ol-
masidir. Geng sairler ¢ok kotii bir

garsimn saticilan olduklarim iyi bi-
hyorla,r Bir gikar topluluguna ka-
timak gergek siirin pesine gitmek-
ten daha kolay. Onlar iki satinn yan
yana getiremeyenlerin bir takim ta-
seronlar aracihifnyla biiyiik sanatci
diye topluma benimsetildiklerini
gordiiler, goriiyorlar. Bu durumda
bu insanlar suya giderler mi? Ya-
mldiklan nokta, belki de yalmzca
sanatta suya gitmekle testiyi kirma-
nin aym sey olmadigidir

Ben oOteden beri Ahmet
eAda’'mn ve Ahmet Telli'nin
giirlerini severim. Ama onlar gok
geng degil. $u siragiir yayimlamayan
Omer Ateg'in siirleri de 1lik ve yu-
musak arayislanyla sarmighir beni.
Suat Vardal, Hiiseyin Haydar
hep severek okudum. Simdilerde
goziim Siikrii Erbag’ta, o da siirde
gliglii bir yere ulasacak gibi geliyor
bana. Bagka ad akhma gelmedi,
birkag kisiyi unutmus olabilirim.

SENNUR SEZER

“Benim. icin her
geng ozan ustunde
durulmasi gerekli

Kisidir.”

Sorulénn yamtlarim 1, 2, 3 diye
ayirmadan ve degisik bir agi-

~ dan vermek istiyorum. Bu yonte-

min sorugturma biitiinligiinii boz-
mayacagini umarim.

1980’den bu yana siirimize ba-
kar'sen on¢e bu dénemde yayimla-
nan dergilerden s6z etmek gerekli
bence. 1980 sonras: edebiyat agir-
likh dergilerin sayisimn arttifi bir
donem: Yazko-Edebiyat, Gosteri,
Edebiyat 81, Diigiin, Broy, Done-
meg, Kargi, Ky, Sanat Olay,
Adam Sanat, Siir An, Beyaz. Bu
dergilere ek olarak segmeler kitab
olarak yayimlanan Poetika, Ug Ci-
gek gibi diizenli yayinlan da anmak
gerekli. 80°den sonra yayimlanma-
ya bagldyan (kimisinin yayuu kisa
siren) bu dergilere, yayimm
80’den sonra da siirdiiren Varliki
da katabiliriz. Bu dergi sayisinin
hi¢ de az olmadif ortada. Bu der-
gilerden biri (Broy) yayin ilkelerini
yalmzca siirle simirhiyor. Eskiden
yalmzca aylik magazin dergilerin-

de goriilen okur siirleri, ciddi bir
gazetemizin pazar dergisinde de
boy gostermeye bagladi. Goriiniis-
te giirde bir canhlik var. Yine
80°’den sonra kurulan edebiyat
odiillerinden biri (Akademi Kitab-
evi Sanat Odiilleri) bir ilk kitap 6dii-
lii ve yasla siirh. Siire bunca yayin
ve odiil olanag varken edebiyatta,
okuru ¢eken dal, roman oldu gali-
ba. 80 sonrasinda tartisthr 4 ro-
manci kazandik. Siirde de, Oykiide
de pek ¢it yok. Roman igerik ag1-
sindan daha Ozgiir gondermeler
yapabildiginden mi acaba? Yoksa
siirin de, oykiiniin de ig¢iliginin da-
ha agir olmasindan mi?

1980 sonrasinda siir kitaplan-
mn toplu basu'n]anmn daha gok
yapildigim g6z ardi etmiyorum. Bu
yapilan toplu basimlarda da«eksilt-
meler» yapildifim da biliyorum.
Ama biitiin bu toplu basimlar, yeni
adlara siir birikimimizi aktard
m1?.. Yaygin olan siir tavrinin, bi-
yuk bir cogkuyla, «el vurup gogsii-
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niin bendini yikmmg» bir telagla
soylemek oldugunu seziyorum. Bu
tavirda tutuklu ozanlanmzin da
payi var. Siirde goriinen tek tehli-
ke, yasal engellerin getirdigi san-
siirden dogan bir otosansiir. Este-
tik bir otosansiiriin pek goriinme-
mesi. Estetik otosansiir 1960 ku-
saginda yaygn olan «akilla duygu-
yu denklestirmeyi», bir anlamda da
«akilli-uslu» siin yaratmsts. Giinii-
miizde yayginlagan bu cogku siiri
(cosku karamsarhk karsiti degil el-
bet) durup oturana, kendi estetik
boyutlarim bulana kadar adlardan
s0z etmek istemiyorum. Bunun, si-
irimizin umutlu oldugum gelecegi-
ne haksizlik etmek olacagina inani-
yorum.

Kisaca 6 yil, hem birikim hem si-
irin durumunda 6nemli bir sigrama
icin yeterli bir siire degil. Baski do-
nemleri ya da demokrasi bu siiregi
nasil kisaltabilir? Ustelik siirde
soylenenin nasil soylenirse etkili ve

CAN YUCEL

cikiyor

siir olacag yine gozden kaginlma-
ya baglandi. Benim igin her geng
ozan istiinde durulmasi gerekli ki-

sidir. Ancak 6nce kendini ve siirini
onemseyip gerekli 6zeni gosterme-
si koguluyla...

REFiK DURBAS

“Yasaklarla,
engellerle gelisen

bir siir, Tu

rk siiri.

Guzelligi de
burada zaten.”

SE"

1 Soruyu soyle de sorabilir
e miydik? 1980 sonrasinda
romammizi, oykiimiizii, deneme-
mizi, giderek edebiyatmizi, resmi-
mizi, sinemamizi nasil degerlendi-
riyorsunuz? $iiri boyle bir biitliniin

i¢inde diigiiniyorum. Ve kesinlikle

e siirden umudumu kesmis degi-
lim, Geng romancilarumz, sinema-
cilanmiz ressamlanmz (bu simn
biitlin sanat dallannm kapsayacak
bigimde genigletebiliriz) diizeyinde
bir¢ok yetenekli geng sairimizin ol-
dugu kamsindayim. Geng derken
de suun_geni§ tutuyorum. Bence
yasca degil genglik, kafaca, biling-
ce..Omegin. Melih Cevdet'ten Er-
dal Alova’ya, Can yiicel'den Hiise-
yin Haydar’a; yazdiklan' ok farkh
diizeylerde olsa da... Sonra su var:
Su anda sanattan siyasaya toplu;
mun ¢esitli katmanlarinda ne belir-
gin ki siirden bunu bekleyelim.
Miithig bir «kaos»tan c¢ikmugsin,
gazete okumanin Sliimlerle 6desti-

rildigi bir donemden gelmigsin.

1980 oncesinde sanat-edebiyat bi-
raz on planda tutulsaydi, toplum-
dan boylesine diglanmasaydi bun-
ca kiyim-kinm yasamir muydi?
1980 oOncesinin sarsintis1 héla du-

rulmadi. Cok cesitli siir yazihiyor.
Ama bence belirli bir yonelimin
one giktijim soylemek biraz zor.
Toplu hareketlerden gok, birkag
‘kiginin gevresinde donenen olgular
var yalnizca. Bugiin hapishaneleri-
mizde binlerce geng yatiyor ve
bunlar, iistelik de ¢ok giizel siirler
yaziyorlar. Hem de etkilenmelerinin
kaynag belirsiz, 6z yasamlarina
dayali diyebilecegimiz siirler. Ayn-
ca biiyiik gogunlugu da giin yiiziine
¢ikmis degil. Peki, bu siirleri hangi
yonelimin gergevesine alacagiz?

Geng kugagin kendinden on-
o ceki siiri tamyip tanimamasi-
mn ne onemi var? Toplum olarak
hangimiz hangi sairin, siirin ayir-
dindayiz? Tammak istese de nere-
de bulup okuyacak Néazim', Ah-
met Arifi? Siire goniil verenler bu-
lup okuyor ve degerlendiriyor ken-
dinden onceki siiri, hatta daha on-
cekileri. Yasaklarla, engellerle geli-
sen bir siir, Tiirk siiri. Glizelligi de
burada zaten.

Mutlaka kisiler iizerine zar

e mu atmak gerekli? Kumar

degil, siire inamyorum ben. Geng
sairlere ve siire. Yetmez mi? 0
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Elestiri
Gunlugu

Fethi Naci

YASAR KEMAL'IN
“SORUNLARI”
GECMISTE Mi KALDI?

Bodrum, 17 Agustos 1986
emet Fuat, Adam Sanafin
Temmuz 1986 sayisinda,

Melih Cevdet Anday'in 30 Mayis
1986 tarihli Cumhuriyet’te yayim-
lanan «Bir Panel Dolayisiyle» bas-
ikl yazisindan yola ¢ikarak ilging
sorunlara deginiyor.

Melih Cevdet, o yazisinda, Ya-
sar Kemal'in on gilinlik bir Adana
gezisinden dondiikten sonra be-
nim Gergek Yayimnevi'nde («bir ar-
kadagin ¢alisma yeri») anlattign ge-
zi izlenimlerinden (hizh, sasirtici
bir gelisme) s6z agarak girmisti ko-
nusuna

Memet Fuat, «Bilimle Bak-
mak» adh yazisinda, «Demek ki
Yagar Kemal'in dayandifr gercek-
ler, yasadigy, icinde yer aldigi ger-
cekler, koyler, kasabalar, kentler,
oralan dolduran insanlar, o insan-
lara oOzgi duygular, disiinceler,
sorunlar arnk ‘gergek’ degil, dis
diinyada onlan arttk bulamayiz.
Boylece, Yagar Kemal ‘inamlmaz
bir hizla’ konularim (bu arada so-
runlarim da) ge¢misten alan bir
romanciya doniismiis oluyor./ Bu-
rada ‘sagkinhign’ yaratan ‘iz’ etke-
nidir. Yoksa zaman icginde her
yazann, ele aldigy konular, sorun-
lar, duygular, diislincelerle gegmi-
se kaymasi kagimlmaz bir sey.
Beklenmedik bir gelisme hizimin
ortaya cikardigi bu kayma, Yasar
Kemal'i, bugiin yazmakta olan, bu-
guniin  sorunlarint  dert edinmiy
‘gercekei’ bir yazan, ister istemez
tedirgin edecek, bir se¢cim yapmak

‘sunlart:

zorunda birakacaktir. Ya uzaginda
kaldig1 gercekleri yeniden, bugiin-
kii gelismeleri icinde yasayip de-
gerlendirmenin yollarini arayacak,
yeni bir igerigi sanatlastirmaya ca-
hgacak, ya da sanatlagtirma yon-
temlerinin ustasi oldugu eski igeri-

gini, artik gecmiste kalan gergekle-

ri iglemeyi siirdiirecektir.»
Memet Fuat, Yasar Kemal'in

gogerlerin cadirlaninda  gordiigii
renkli televizyonlar hakkinda Melih

Cevdet’in yazdiklanm ahntiladik- .

tan° sonra, «Goger cadirlarinda
renkli televizyon... Inamlmasi pek
kolay degil.» diyor, daha sonra da
«Saskinliktan sagkinhga
diismemenin bir tek yolu var sani-
nm: Bilime inanmak. Diinyadaki
gelismeleri ancak bilimsel calisma-
larin getirecegi verilerle izleyebile-
cegimizi anlamak. Bu yolla roman-
c1, sarkici, sanat¢l olunamayacag
kesin, ama her seyin (sanatlarin
da) temelindeki ‘gerceklik’e, diin-
yayr, anlamaya, aydin'hga bagka
hicbir yolla ulagilamayacag@ da ke-
sin.»

Yazi, «Tiirkiye'yi belki de en iyi
tamyan yazarimiz Yagar Kemal'in
on iki y1l icinde gegmisteki gercek-
leri yazar duruma gelmesinden ali-
nacak ¢ok ders var.» diye bitiyor.

Memet Fuat, «Bilime inan-
mak» diyor, «Bilimsel galismalarin
getirecegi veriler» diyor, diyor ya,
nigin o verilere bir g6z atmak ge-
regini duymuyor? O, bu geregi
duymuyor, ama, biz sevgili Me-
met Fuat'in istegine uyarak «on iki
yillik» doneme «bilimle bakalim».
Yamimda bu konularla ilgili higbir
bilimsel eser olmadi@ igin gazete
haberleriyle, gazete yazilanyla ye-

tinecegim. 1973’ten bu yana gelir
dagihm konusunda «resmi» bir
gahsma yapilmadigini  biliyoruz.
Ama bir bilim adammnin, Bogazigi
Universitesi Ogretim iiyelerinden
DrSiileyman Ozmucur'un 1963-
1984 donemine iligkin milli gelir
aragtirmasi, yirmi iki yilda, tanmn
milli gelir i¢indeki payinin yiizde
41,19'dan yiizde 20,11’e diistiigii-
nii, yani yiizde 50 azaldigim goste-
riyor. Bir bagka arastirma, 1979-
1985 doneminde, tanmsal tiriin fi-
yatlar 5-12 kat arasinda artig gos-
terirken tarimsal girdi fiyatlaninda-
ki artislanin 20 ila 40 kat arasinda
degistigini, «cift¢inin gelirinin bii-
yuk ¢apta erozyona ugradigim or-
taya koyuyor». Bir bagka arastir-
ma ise 1980-85 doneminde fiyat-
lar 8,6 kat artarken iicretlerin 4,4
kat arttigini, yani iscilerin satin al-
ma gliglerinin yiizde 50 azaldigim
gosteriyor, (bkz. Cumbhuriyet, 11
Agustos 1986, «Ekonomi». sayfa-
st)

Memet  Fuat, Melih Cevdet
igin, «.. bir ‘aydin’ olarak gergek-
lere yoneldiginde, kendi gozlemle-
riyle ‘biitiin’den uzak kalabilecegi-
ni diigiiniiypr, bilimsel galismalan
ozlilyor.» diyordu; Yagar Kemal'in
Hemite koyiiyle, Kadirli'yle, go-
cerlerle ilgili «gozlem»lerinin de
«biitiinrden uzak kaldigimi nigin
gormiiyor? O gozlemler Tirkiye
biitiiniinden uzak kalmasayd Tiir-
kiye kapitalizmle kalkinmis olmaz
miydi?

Tamk Yasar Kemal olduguna
gore Hemite'de, Kadirli'de «hizh»
degisimlerin olmasi, gogerlerin ca-
dirlarda renkli televizyon seyret-
meleri (Yagar Kemal elektrik icin
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traktorden yararlandiklarim anlat-
misti.) gergektir, ama bu «ozel»
gercegin o yoreye Ozgli «ozel»
agiklamalan da olsa gerek; Tiirki-
ye'nin «genel» gercegi ise, «bilim-
sel calismalarnin getirdigi verilere
gore», iscisiyle, koylustiyle, memu-
ruyla genis halk kesimlerinin «hiz-
l» bir bicimde fakirlesmesidir. Pe-
ki, kimlere gidiyor kalkinmann ni-
metleri? Kar. faiz. kira gelirlerinin
milli gelir icindeki payr 1963'te
yiizde 37,31 iken, 1984'te yiizde
5840'a ulasmigtir.  (bkz. aym
«Cumhuriyet»)

Bunlar, konumuzun ekonomik-
toplumsal yanlan. Bilimle baktigi-
miz zaman Yasar Kemal'in -Me-
met Fuatin sandi@ gibi- «sorunla-
rint gecmisten alan» bir romanci
olmadigini goriiyoruz. Yasar Ke-
mal, kéy insaninin somiiriiliigtini
anlaur romanlarinda; yukanda
verdigim rakamlar bu somurtintin
siiriip gittigini, giderek daha da
yogunlastigim apagik ortaya koyu-
yor; tabii, bir de Yagar Kemal'in
sorunlarimi gegmisten alan bir ya-

zar durumuna gelmedigini -onu

da. Cinkti Yagar Kemal'in -Me-
met Fuat'in anladigi gibi- «sorun-
larim gecmisten alan» bir yazar
durumuna gelmesi (Soylemek ge-
rekli mi: bunun edebiyat acisindan
onemi yok.), ancak, sOmiiriiniin
gecmiste kalmasiyla miimkin. 24
Ocak Kararlari'mn biitiin siddetiy-
le uygulandigr, emekgilerin hakla-
nni arama ¢abalanmn alabildigine
sinirlandi@i, demokratik 6zgtirliik-
lerin kusa cevrildigi bir donemde
bunu ileri siirmek olanaksiz. Bun-
lant Memet Fuat'in ¢ok iyi bildi-
gini ben de biliyorum, tekrarlamak
zorunda kaldigim i¢in kusura bak-
masin; Nazim ‘Hikmet'in bir oyun
Kisisinin bir soziinli ammsadim
simdi, onu vazmadan edemem:
«Biraz da iktisadi siyasi Dr.Alba-
nezo, biraz da iktisadi siyasi.»

Yasar Kemal'e. edebivata. ro-
mana, romanin verebilecegi bilgi-
ye. estetik hazza, bilimsel bilgiye
donebiliriz artik.

«BILIMLE BAKMAK»

EDEBIYATLA BAKMAK

Bodrum, 18 Agustos 1986
Memet Fuat. yazisimn bir ye-
rinde. «Yasar Kemal gibi Kkisisel

gozleme dayanan yazarlann getir-
digini bilimsel aragtrmalar getire-
mez. Avdinlar icin ¢ok onemli
olan bilimsel arastirmalar yazarla-
ra yetmez, onlar icin kisisel (bagka
bir deyigle Oznel) saptamalar ¢ok
daha onemlidir. Insamn insandan
alabildigini deneylerin, saymalarin
almast olanaksizdir» diyar. Ben
de oyle distntiyorum. (Bilimsel
arastirmalardan yararlanarak da
bagarili romanlar yazilabilir, o ayn
konu; Onemli olan. romancimn

gerceklige kavramlarla degil. im-
gelerle bakmast. Ik akhma gelen
ornegi  vazayim: M.Yourcenarin
Huadrianus 'un Andarr adli romani.)
«Aydmlar i¢in ¢cok énemli olan bi-
limsel aragstirmalar yazarlara yet-
mez», dogru, ama yazarlarin nes-

nel gercekligi kavramalanna ' yar+
dimer olarak onlan yanilgilardan,
giic durumlara diismekten kurta-
rabilir. Sozgelimi Bayan Adalet
Agaoglu, Ug Beg Kisi adh romanmi
yazmadan once, ele alacag sorun-
larla ilgili «bilimsel arastirmalar»
okusaydi, yayimlandiktan iki il
sonra «lnzla» eskiyen, savunulamaz
hale gelen «bir kapitalizm ovgiisti»
vazmazdi herhalde. Ama bilimsel
arastirmalar, yalmz bagina, hi¢bir
romant «kurtaramaz», . Birtakim
aragtirmalara (bilimsel olup olma-
dign ayn sorun) dayanarak roman-
lar yazan, ama, romancihg Kkii-
climseyip distintirlige soyunduk-
tan sonra gerceklige bakist bir
edebiyat adaminmin bakist olmak-

tan ¢itkan Kemal Tahir’in romanla-
n ortada: Kim okuyor artik o ra-
manlari. Serbest Firka olayim 6g-
remmek igin Yol Aveimim okuya-
cagimiza siyasal partiler hakkinda-
ki bir bilimsel arastirmayi va da
Ahmet Agaoglu’nun antlarim oku-
voruz. Kemal Tahir edebiyvatin
«gorevrini bilgi iletmek sandig
icin bu sonu¢ kaginilmazdir: oysa
roman gergekten «estetik haz» ve-
ren bir roman olsaydi da verdigi
bilgiler yanhy olsaydi o romam ge-
ne severek okuyabilirdik.

Bilimle sanat arasindaki aynim
hakkinda bir alintiz «Oysa burda
sanmaty bilimden ayiracak temel bir
ayinm $6z konusudur. Bu ayrim
nesne (doga ve toplum-FN) agisin-
dan degil. @na, gercekligin sanat-
sal Oztimlenisi tarzinda, ozne (ya-

‘pitt yaratan kisi-FN) ile nesnenin

iligkisi agisindan ortaya ¢ikmakta-
dir.» (Redeker, s.20) Bir alinti da-
ha: «.. bilimde valmz hatalar 6z-
neldir. Sanatta ise. Oznel olan,
icerigin zorunlu bir bileskenidir.»
(Horst Redeker. Edebivar Estetigi,
s.21. Ceviren. Aziz Cahlslar. Ku-
zey Yayinlari. 1986.)

Yasar Kemal'in anlatug koyler,
kasabalar degismis olabilir, ama
anlattigt insanlarin, «o insanlara
ozgii duygulanin, distincelerin» on
iki yilda degisebilecegini, «inancla-
ninda» kokli degisiklikler olabile-
cegini sanmiyorum: koyden gelip
kentteki fabrikalarda on iki yil isci
olarak calisanlarin bile duygulari,
diisiinceleri, inanglan kolay kolay
degigmiyor, bir «isci gibi» difsiine-
miyor. ¢ok biyiik ¢ogunlugu. Ka- .
dirli sokaklarinda dolagan kizlar
«pantalon» giydiler diye «duygular.
dusiineeleri, inanglari» on iki yilda
degismez. Hele «inang»! Miimtaz
Soysal yaziyordu: «Kim ne derse
desin, Tiirkive kokli bir ‘Islama
donilg hareketi yasiyor. Giyimde-
ki goriintiiler, o derin olayin belir-
tileridir. Carsaflann, basortiilerin,
yaz sicaginda geng viicutlan orten
uzun mantolarin, Kabartilarak uza-
tlmg sakallanin, sokaklarda dolag-
tinlan namaz takkelerinin altinda
biiyiik bir arayis sakh. / Daha dog-
rusu, veniden bulunan bir inanca
siki sikiya sarihs. (...) Boyle bir
Tiirkiye'nin, yeni bir arayis sonun-
da, tekrar dine donmesi, Miisli-
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manh@in tutarh biitiinligiinde ¢i-
kis kapilan bulusu ¢ok mu sasirti-
aidir? / Hele baska ¢ikig kapilar,
aym inandiricihk ve biitiinliikle hig
gosterilmemigse?»  (Milliyet, 15
Temmuz 1986) Bu satirlar, bir ga-
zete fikrasindan, ama «bilimle ba-
kan» bir yazann kaleminden. Ge-
ne aym sey: Bir yanda Kadirlinin
«Ozel» gercegi,
kiye'nin ¢ok biiyiik bir kesiminin
sgenel» gercegi. O pantolonlu kiz-
lar, bugtinkii siyasal iktidarin etki-
siyle, birkag yil sonra pantolondan
vazgegip carsaf giymeye baslarlar-
sa ne olacak? Yasar Kemal gene
«yeni bir icerigi sanatlagtirmaya»
mi caligacak.

Yasar Kemal birtakim insanlar
yazmis romanlannda. on iki wil
sonra o insanlar «degismis»: iki
siktan biri, Yasar Kemal'in «uza-
ginda kaldizi gercekleri yeniden,
bugiinkii gelismeleri icinde deger-
lendirmek»mis: bovle diyor Me-
met Fuat. Yasar Kemal romanci
mi, vakantivis mi? Her «degisme»
bir romanciyr nicin «tedirgin et-
sin», nigin «bir ‘secim yapmak zo-
runda» biraksin? Edebiyat da bir
bilgi kaynagidir, ama «Bu yont
edebiyatin gegmis caglannda g¢
Oniine alimirdi, ama ¢agdag edebiya-
tn iglevi olarak pek onemli degil-
dir» (Redeker,
disiinceleri de elbette tartisilabilir,
ama benim burada alintiladiklarim
bence de dogru olan diistinceler,
katildigim diisiinceler. Edebiyatin
bir Silgi kaynagr olma yontiniin
«cagdas edebiyatin iglevi olarak

pek onemli » olmadigi goriisiing’

ben de katthyorum. Toplumsal bi-
limlerin gelismesi, iletisim olanak-
lanmin akil almaz artigi boyle bir
sonug dogurdu.

Kaldi ki Yasar Kemal, «roman-
lik Onemde» bir degisim oldugu
zaman bu degisimi yazmasin bilen
bir romanci; Yuwsufeuk Yusufia,
derebey artign aga tipinin ¢okusii-
nti, tannmdan para kazanan agala-
rn sanayi alanina yatinm yapma-
larimi, eski toprak agalarimn yavas
yavas sanayici olmalan siirecini,
degisen yasam kosullanmin gele-
nek ve gorenekleri degistirmesini,
sonunda, kan davasi giiden iki
aganin ¢ocuklarinin aym sirketin
idare meclisinde artik birlikte ca-

obur yanda Tur- .

5.30.) Redeker'in

hstiklarini bagariyla anlatmistir.
Her yasam gercegi, bu gercek-
teki her degisim romanciy ilgilen-
dirir mi? Oyle samyorum, Yasar
Kemal icin toplumsal bir anlam
olan, bagka bir soyleyisle toplumsal
siniflardaki  degisimleri gosteren

gercekler roman bakimindan il- -

gingtir.

Memet Fuat'la, Tirkiye'nin
«ozel»indeki degisme ile bilimle
baktiginz genelindeki durumun
farkhhig, somiirli sturditkce Yasar
Kemal'in romanindaki temel soru-
nun eskimeyecegi. eskise bile ede-
biyat ac¢isindan, hi¢c onemli olma-
dign, edebivatin sundugu «bilgi» gi-
bi konulara bakisimiz farkl...
diyecegim ama pek de oyle oldu-
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gunu. sanmiyorum; ‘oturup konus-
sak ya'da bir iki yaz1 daha yazsak
herhalde ortak noktalarda anlasi-
nz, Yagziyr Redekerden bir alintiy-
la’ bitirmekstiyorum: «Bilim, bil-
ginin tarihsel olarak ilerleyisinde
gorece hakikat ile mutlak hakika-
tin diyalektik yoluyla siirekli ‘ken-
dini anndirma stireci’ icindedir, bu
sturecte bilimsel sonuglar yer yer
ya da tiimiiyle ortadan silinebilir,
insan bilgisinin ontinde gii¢stiz ka-
lip yerine konuya daha uygun yeni
sonuclar konabilir. Sanat yapitla-
riysa, kendi ol¢iilerini 0zgiil olarak
estetiksel olanda bulurlar, bilgile-
rin iletimi acisindan geri kalmig da
olsalar, kendi ana islevlerini top-
lumsal olarak bile bu 6l¢ii icinde
canl tutarlar.» (s.38)

«KARAKTERLERvI
OKURKEN

Bodrum, 19 Agustos 1986
Bugiinlerde La Bruyere'in iinli
Karakterlerini okuyorum. (Cevi-
ren: Bedia Koésmihal. Sosyal Ya-
yinlar, 1985, 416 sayfa.) Bu tip ki-
taplart hep surasindan, burasindan
kangtirarak okurum, bagindan
baslayip sonuna kadar okuyamam.
Karakterleri okurken bir yan-
dan da su son zamanlarda dergile-
rimize: musallat olan seviyesiz sal-
dirilari, sagma sapan ahkam kes-
meleri diistinliyordum. La Bruye-
re'in kimi diistinceleri, ta 17. yiiz-
yildan bu saldinlara, bu sagmalara
cevap gibiydi.

Sozgelimi zavalhimin biri, «Ben
kesin konustugum zaman bana
‘dogmatik’ diyorlar da o adam ke-
sin Konustugu zaman bunun adi
‘erdem’ oluyor!» diye mi yakiniyor,
bunun cevabimi La Bruyere'de bu-
labilir; «Cogu zaman aym kelime,
akill kisinin agzindan g¢ikinca saf-
¢a ya da iyi bir anlam tagir; buda-
lanin agzindan ise, aptalca bir 50z
oluverir.»

«Kara calmak, yalan soyle-
mek..» Soyle diyor La Bruyere:
«Diigmanlarimiza ash  olmayan
seyleri kondurup kara galmakla,
bu ugurda yalan soylemekle, kendi
kendimizden O¢ almug, onlara bii-
yiik bir iistiinliik saglamig oluruz.»

Ya zekast olmayan kisi? «Zeka-

“s1 olmayan kisiye, diinyadaki tiim
.dugtinceler fayda vermez; o, ne

kendine ozgli bir goriise sahiptir,
ne de bagkalariminkinden yararla-
nabilir.»

«Kabahk» hakkinda da goyle
disiiniiyor La Bruyere: «Kabalik,
ruhtan gelen tek bir kotii huydan
ibaret degildir; o, bir¢ok kotii huy-
larin birlesmesinden dogan bir so-
nugtur; ornegin: budalaca gosteris
vapmak, gorevini bilmeme, tembel
ve sersem olmak. yersiz diisiince-
lerde bulunmak. baskalarim hor
gormek, onlan kiskanmak gibi.»

Son bir alinti: «Giizel konugmak
icin yeterli bir zekadan, susabil-
mek i¢in de muhakemeden yoksun
olmak. acikh bir durum. Tiim kiis-
tahhklar bundan dogar.»

Karakterler, her okuryazarnn ki-
taphginda bulunmasi gereken bir
kitap.o
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Dunyay1
Sarsan

Otuz Uc Yil

 Ugur Kokden

John Reed, yiizythmzda artik
esine rastlanmayacak, inanilma-
s1 gii¢ bir yazg. Sonuglanna her in-
sanin katlanamayacag agir segimin
temsilcisi sayillacak bir biling. Ce-
ligkilerle yiikli bir yagamin sonun-
da, sekiz yillik son ceyreginde,
seriivem devrimlere karigmig bir isim

1887’de, Oregon eyaletinde
dogdu, John Reed. Daha dogdugu
anda, besiginin basucuna cok var-
likli bir Amerikan burjuva ailesinin
kocaman serveti asihydi. Se¢imsiz,
geri gevrilmeyecek bir miras. Bu,
iyl yetismesini sagladi. Ogrenimini
Harvard'da tamamladi. Korkak bir
ruhsal yapiya sahip, simartilmus,
celimsiz biinyeli bir ¢ocuktan, gi-
derek iyi bir sporcu, duyarl oldu-
£u olglide doviisken bir sair, kok-
tenci bir siyaset ve eylem adamu
ortaya ¢ikmusti. Dahasi, kim derdi
ki, aym ¢ocuk, dogumundan otuz
¢ yil sonra, 1920 Ekim’inde, sinsi
ve salgin bir hastaligin pencesinde
Sovyet hastanelerinde yasama ve-
da edecek? Oysa, cenazesi yeni
devletin geng iscilerinin omuzlan
tistiinde taginarak, Kremlin Duva-
n'mn dibinde, Aleksandrovski
Bahgeleri'nin yanm baginda topraga
verildi. Boylece, diinyanin ilk sos-
yalist tilkesinin topragi ve Reed'in
bedeni birbirine karisti.

Ekim Devrimi'nin en giizel oy-
kiisiinii yazan bu yilmak bilmez in-
san, yazik ki, gene bir Ekim glinii
yasamdan ayriliyordu. Tam tamina
Biiyii Iskenderin vasinda. Ekim

Devrimi'ni anlatan tnli Diinyay
Sarsan 10 Giin' isimli kitaba yazdi-
g1 onsozde, Lenin'in kanst Krups-
aya, «Reed, Sovyet Devrimi'ne
aynlmaz bir bicimde baglanmigtir»
demistir. Gergekten, Devrim ve
Reed'in bugiin bile birbirinden ayr
_diigiiniilmesi zor,

Geng Reed gazetecilik meslegini
sectigi zaman bir bakima sonun
basi kendiliginden gozilkmiistii.
Cunki, o bu se¢ilmig yoldan alev-
lerin yiikseldigi ve eski diinyamin
catirdadifn her vere gitti. Aciya is-
yana dogru kostu. Barikatlara, ceza-
evine, siperlere ve yoksullugun
ocagina. Korkudan kendini kurtar-
digr zaman, artik stirekli «tehlike-
ye».kogma gelenegi kazanmusti. Bu
yiizden tiim yagami, ¢ocukluguna
karsi bir cesit meydan okuyusla
dolu gecti denebilir.

Once, 1913 New Yorkipek is¢i-
lerinin buyiik grevinin icinde buldu
kendini. Grevi-gercege-saygih bir
gazeteci olarak savunmakla kalma-
di. Aym1 zamanda yirmi bes bin is-
¢inin yazgisimi ve yasamini da pay-
lasti. Onlara katildi. Reed’'in yok-
sulluk ve cezaeviyle ilk kargilagma-
st, bu doneme rastlar. Artik kum
saati ¢oktan akmaya baglamisti.

Gegen yil Eyliil ayinda, istan-
bul'da, «Meksika *Yaniyor» adiyla
gosterilen Sovyet yonetmen Sergey
Bondarguk'un «Mexico in flames»
-inda bu greve canh ve ¢arpici bo-
yutlarda rastlamaktayiz. Hapisteki
John Reed'e. Iscilerin gelecegi ¢ag-

ngtiran ugultulu, bir irmak gibi sii-
rekli homurdanan kalabaligina.

Ne tubaf raslanti, aym Ekim
ayinda da, Reed’in olim yildoni-
mi sirasinda, videolarda Warren
Beatty'nin 7/¢ Reds-Kizillari oyna-
maktayd. O filmde, geng John Re-
ed’in ilk genclik yillan, bir bakima
«dandy» yasanu agirhikl bir siireyi
almigtir. Bir bagka deyisle, Muhte-
sem Gatsby donemi Greenwich
Village’in bohem cevresi. Femi-
nistler, Anarsistler, Bati’'nin segkin
gevezeleri. Bu cevrelerde, Reed,
begenilen siirleriyle dikkati cek-
mekteydi.

Ama, yazgisi onu El Paso’ya ¢a-
girdi. Meksika Devrimi'ne. Gene-
ral Diaz diktatoryasinin otuz bes
yil stiren-karanh@nin son buldugu
o siralarda, tlkenin giineyinde
Emiliano Zapata koyliilerin bagina
gecmis, kuzeydeyse Pancho Villa
tim bolgeyi oOzglrliige kavustur-
mustu. Her seyi, varhgim ve anila-
nni geride birakan Reed, hem
olaylann tamg$ hem de aktori
kimligiyle artik tarih sahnesine fir-
lamusti. Tiitlin rengi gosterigli kadi-
fe ceketi, fotograf makinesi, sahip
oldugu son nesneler de, Colorado-
lar'in saldinsi oniinde yiter gider.
Reed, evet, Moskova'da degilse bi-
le, Puerto, Pelayo ya da Santa Do-
mingo’da camm olitmden kilpayt
kurtarmayr basarmustir; Meksika
koylileri de, onu Krupskaya'nin

goziyle gortiyorlardi. Kendisinden

(Hombres) ve Devrimden bir par-
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¢a olarak. Fernando'nun diliyle
«artik sen de halkimizdansin.»

Federaller'e karst Villa. Vil-
la'min yaninda da Reed. Bir Ame-
rikali gazeteci. Yirmi iki y1l yasadi-
s1 yasamug basit bir giindelikgi 1irga-
tin oglu olan bu cahil koyliiniin 6z-
giirliik ve siyaset savasimina tamk

colur. Bu tamkh@ digtan anlatig
yontemiyle, en yalin bicimde akta-
nr. Geng Reed, Viva Meksika*yi
(Insurgent Mexico) yazarak edebi-
siyasal roportaj tliriiniin o giin igin
en ¢agdas klasigini ortaya koydu.
Doga, insan, savag bir arada gorii-
lir, o sayfalarda. Tipki, en yogun
bigimiyle yagam ve Olimiin birlik-
teligi gibi. Diizyazimin tiim anlatim
olanaklarim bir arada kaynastira-
rak, ¢ikan sonucu Meksika'min ve
Devrim’in hizmetine sunar. Ancak
bu sayede halkin i¢inden ¢itkmug
yiirekli, yalin, 6l¢ti digi bir onderin,
Pancho’nun - diisii, inamlmaz bir
cerceveye girerek dis diinyaya yan-
sir; «Meksika Devlet Bagkam ol-
mak i¢in yeterince egitimim yok.
Daha iki yil once okuma-yazma
ogrendim. Yapmayacagim tek sey
var —o da, uygun olmadigim bir
gorevi almaktir» diyen bu adam,
ordusuz bir cumhuriyet kurmayi
diislemektedir. «Ordular, diktator-
liklerin en biiyiik destegidir» der,
yanindakilere ve yabanci gazeteci-
ye. «Biz, haftanin ii¢ gilininde or-
duyu cahstiracagiz. Tannm alanla-
rinda, sinai yatinmlarda. Haftanin
obiir yansinda da, askeri bilgi ve-
recekler halka. Nasil savasilacagini
ogretecekler. Sonra, iilke saldinya
ugradign zaman, tim halk onu sa-
vunacak. Kadiniyla, ¢cocuguyla. Si-
lahlanmis olarak.»

iste, o tarihten sonra, Reed’in
kalemi savasin ve eylemin icinden
gelen dramatik bir vurguyu tagiya-
caktir. Yazig bicimi degigmustir.
Ciinkii, «sozciiklerin gizli glizelligi-
ni gormeyi Orenmistir» ve onu 68-
retir.

Geng yazar esine gug rastlanmir
seriiveniyle aym zamanda, kendi-
sinden 6nce ve sonra gelen Ameri-
kan Savas Muhabirleri kugagina da
yeni ve parlak bir halka eklemig
oluyordu. Jack London, Caldwell,
Dos Passos, Hemingway, Schirer
ve Steinbeck kervammna katihyor-
du. Ancak ,onlardan daha ileri

gegmis, tarihin yapimina da karis-
magti. Ustelik yalmz Meksika'da
degil, yalmz 1917 Devrimi sirasin-
da da degil. Kendi iilkesinde ézel-
likle, ABD’de. Devrim'’in ardindan
yurduna donen Reed, orada, once
Amerikan Sosyalist Partisi'ne gir-
di. Orada aradizim bulamavinca
Komiinist Is¢t Partisi kuruculan
arasinda yer ald1 (Eylul 1919). Bu
donemde, geng politikac igin yeni-
den tutuklanmalar birbirini izledi.
Unlii gazeteci «vatana ihanet»le
suglandi,,Bu _arada. IIl. Enternas-
yonal'in Yiiritme Kurulu iiyeligine
secilmisti., Moskova'daki calisma-
lara katildi. Ne yazik ki, iilkesine
dontis yolunda, tifis onu yakaladi
ve bir dahabirakmad:

Reed’in yagaminda, bir ayrag gi-
bi Meksika'yla Petrograd arasinda
Birinci Dunya Savasi yer almugtir.
Reed, daha baslangigta bir siyaset
adamu olarak bu savasa karsi ¢ikti.
1914/18’i «kudurmus kopeklerin
kavgasi» olarak niteliyordu. An-
cak, onu gormemezlik de. edemez-
di. Gormesi gerekiyordu. Bu yiiz-
den Avrupa’nin tiim savas cephe-
lerini dolasti: Almanya, Sirbistan,
Romanya, Bulgaristan ve sonunda
Rusya. Hep doguda, Osmanh Im-
paratorlugu'nun baglagiklarinin sa-
vas verdigi alanlarda. Reed’in bu
onemli tamkh@, Dogu Avrupa’da

Savas— The War in Eastern Euro-
pe(1916) adyla kitap olarak ya-
yimlandi. Ama, heniiz Tiirkgede
yok.

Meksika'dan sonra, Birinci
Diinya Savagi'mn kiyim izleri us-
tinde yiriiyerek Reed kendine ye-
ni bir yol agti. Yazgsi, bu kez onu
Petrograd’a c¢aginyordu. Tarihle
kararlastirilan buiyiik bulugma Kis-
lik Saray’da, Smolny’de, Putilov is-
cilerinin arasinda Nevski kiyillarn-
da ya da Petrograd Sovyeti'nin
canh tartigmalan ortasinda veril-
misti. Reed duraksamadan tarihin
sesine uydu. Oraya gitti.

1917 Devrimini yansitan Diin-
yayt Sarsan On Giin, saskinhk
uvandiran bir yapit. Yazarin kendi
gozilyle gordiiklerini, soludugu ha-
vayl veren, giin giin anlatilmis bir
tarih. Sicak, canl ve dostga, olayla-
nn tam merkezinde yazilmis. Viva
Meksika, nasil atesin ve devrimin
gobeginde kaleme alindiysa, bu da

{Devam 80. sayfamizda)

1) Diinvay: Sarsan On Giin, Cev. Ra-
sih Giiran, Agaoglu Yay.

2) Bagkaldiran Meksika, 1969 (ilk
eviri)
?hrfia[ci ‘Meksika, 1979 (ikinci ¢e-
viri)
Viva Meksika, Cev. Nesrin Arman,
1985, de yayinevi (ligiincii ¢eviri)
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Hiizniin

Adi mi1?

Tarik Dursun K.

Yagmur Oncesi Bir Giinde

“Diizyamya doniis belki” de-
dim kendi kendime, diisiin-
diim; ¢iktiklan yer siirse, zordur
geleni gevirmek, arada bir, bir ka-
¢1$ niteligi tagisa da siire doner, su-
ri soluklarlar.

Birinci siray1 Necati Cumalt al-
musti, erken gikan bir dergide ilkin
onun siirini okudum. Saldh Birseli
de kisa siireli bir tren yolculugun-
da. Cumali, nicedir “Lirikler” yazi-
yor,her;birini ad vermeksizin Ro-
men sayilan ile numaraliyor. So-
nuncusu XXIII. Hafif, uguk, renk-
leri soluk pembe, mavisi azaltilms,
Iznik qmllennde rastladlgmnz bir
eski zaman mavisi i¢inde di'li geg-
mis zaman kipini kullanarak soy-
liyordu siirini. Biraz da hiiziinli,
hiizniin ince soguklugunda: «Agkn
sevgivdi aradigi’Kisa ucuslarla ba-
kislarvDaldan dala serce-Deniz ki-
yilaninda bazen/ Dalar martlar yel-
kenlere/Bir geminin adina/Kabuk-
lar taglar toplardi-Askn aradigr goz
goze/Solusa o kadar yakiminda/
Uzansa dokunamadigi-Askn sev-
givdi aradigvKonarken sacaklara/
Yagmurlu bahcelere/Soyarken bir
portakali-Bazen de copliiklerde/Di-
kenler cam kiniklarv/Kananrd: o gii-
zel dudaklanniAsk degildi ¢ok za-
man/Yan yana uctukiart”.

Montaignenin dediklerine kati-
hyorum; “Siirin orta hallisi ya da
kotiisii icin kurallar, ustaliklar bir
olcii olabilir” der. “Ama iyisi, yiik-
segi, olaganiistisii aklin kurallanim
agar. Onun giizelligini tam ve sag-
lam olarak gorenler, bir simgegin
gorkemine benzer bir panlti gor-
mekle kalirlar. Bu siir bilincimizi
doyumsatmaz, allak bullak eder.”

Cumal’min giiri  Montaigne'in
dediklerine, onun one siirdiigi ol-
giitlere uymuyor, diginda bir siir o.
Kotii degil oncelikle, orta halli de
degil, ama olaganiistii bir yam ol-
madig gibi akhimizin kurallanm da
asmiyor. Olsun, bunlann higbiri
yoksa bile, Cumali'min o siirinde
akhmizin yerine yiiregimize ula-
san, icimizde bir yeri;kapanmis ya
da kapanmaya yiiz tutmus, siirekli
unuttugumuz bir yaraya dokunu-
yor, uyargan bir yani var. Simdiki
zamanla iliskisiz. Diiniin, gerileri-
mizde kalmis bircok diinlerin bi-
rinden bir amlanmayla ¢ikageliyor.
Kim bilsin, biz de olabiliriz bir sii-
reler once“Askt1 sevgiydi aradig”
diye andigi. Olamaz miyiz?

Birsel'in adin bir giirin ustunde
gormek, sevindirdi beni; bir de ta-
rih diismiisti: Oren, 12 Agustos.
Bu, gegmis bir Agustos muydu, ye-
nile bir Agustos mu, bilemiyorum
orasini. Ruhi Su igin yakilmus bir
agit-siir. Sicag. sicagina yazmushir
belki, belki de yenidir. Ben yeni
okudum, bana yeni oldu, yeni say-
dim:

Birsel nicedir dizginlerini bos-
verdigi kendi siirinde hep ugan,
hos soylesili, dalgaci, ama biitiin
bunlann altinda sakh bir hiizniin
usul usul ¢agladif bir dizeler usta-
stydi. Pek sevdigi Salah Bey tarih-

ciligine, gel zaman git zaman, zor- .

lamayla 1simdifim sGyleyeyim; ger-
¢i o tarih doktiiriiciiliigiinde de
Birsel'in gercek Birsel yam her bir
vakit vardir, vardir ya siirindeki
kivrakhigi, alayc1 kopirgenligi on-

- larda bulmak, sanmam o kadar ko-

lay olsun! Simdilerde diizyaziy, ta-
rih doktiiriiciiliigiinii seviyor; bin

derelerden bilgi tasiyor yazilarina,
onlan aliyor, yakasim kurtarama-
dign sairliginin; Birsel sgairliginin
potasinda eritiyor, okuruna oyle
Sunuyor.

Ruhi Su igin yakug §iir okun-
malara deger bir Birsel siiri. “Diin-
ya Isleri"nden, “Hacivatin Kar-
si'ndan, “Ath Ases”ten gelmelerle,
Birsel'liklerle dolu ¢iinki. Okun-
dugunda hakh c¢ikacagimi biliyo-
rum; “Iginizde olmayan siiri bagka
higbir yerde bulamazsimz™ diyen
Shelley kadar lstelik. Birsel, iginiz-
de olan siiri o hig eksilmeyen yash
Birsel hinzirhiyla kargimza diki-
veriyor.

Bir Giin Gegince..

Yagmur yagmadi. Herkes, hepi-
miz yagsin diye bekledik; kara bu-
lutlar toplandi, takvimlerin hepsin-
de “firina” diye yaziyordu, rizgar
fena esti, bahgedeki kaysi agacimn
dallarim egdi, giillerin tagyaprakla-
n ' gevseyiverdiler birden. Cok
uzaklarda bir yere yagiyor olabilir-
di, serinlik onun serinligiydi, hava-
daki koku onun kokusuydu: esmer,
1slakimsi... Nerden geldiklerini kes-
tiremedigim seytanminareleri On
bahceyi doldurdular. Oysa,mevsi-
mi degildi, Fellinihin “Amar-
cord”undan bu yana unutmustum.
Bir siire ugustular cevrede. Soka-
gin iist yakasindan kadinin biri ku-
laklarina kagmasin, dikkat etsinler
diye ¢cocuklart uyardi. Pencereden
sesleniyordu, iist katindayd: evleri-
nin, sesi yukardan asagiya iniyor-
du, ordan anladim.

Ikindi yavasca geldi. Bir yarim
tatil giiniiydii, erken ikindiydi, yag-
mur yine yagmadi.



O Giiniin Gecesinde

Derginin arka sayfalarina -atl-
migti 0 §iir, gece gordiim ben de.
Adi “Haaigrigoriyadis'e Gazel™di.
Unutulmus, modasi gecmis. kimse-
lerin artik okumalara yvanagmadig
bir tiirde, gazel tiirtinde yenilene-
rek, bir ustah@ cagdashga doniis-
tiirerek, yeni tadlar aranarak soy-
liyordu Ahmer Necder. “Su sakst-
daki cicek sana nevi diigiindiiriir/
Midilli' de ayaydinlik bir gecevi dii-
sundiiriir-oturmug tesbih ¢eker ha-
cigrigoriyadisielim lam mim Os-
manlica bir heceyi diisiindiirtir-co-
cuklugudur odur aklimin biitiin zo-
ru/Kostiyvi Marika'yt komsu kazi
Atiyeyi diisiindiiriir-Cemberler
tahta atlar o renk renk ucurtmalar/
Civit mavi evleriyle yukarimahalle
Vi diisiindiiriir-Kim 6ldii kimler kald
eski Soma esrifindan/Sordugu her:"
soruda giilli glilhatmiyi diistindii-
riir-Hiiziindiir Ahmer Necdet ¢i-
ceklerin et katmerlisi / Adina dost-&
luk denen bilmeceyi diisiindiiriir.»

Carlylein bir sozi vardi, bir
yerlere yazmig olmahydim, aradim
epeyi, sonunda buldum: “Siir,” di-
yor; “konusma ile susmay bir ara-
ya getirmektir.” Ahmet Necdet'in
yaptig1 da bu iste. Gazelinde konus-
ma ile susmay1 bir araya getirmis.
Gazelin kendine 0zgli o agir aksak
soyleminde dizeleriyle konusur gi-
bidir ama hemen ardi sira yogun -
bir susmay1 da beraberinde getiri-
‘yor; susmayl, konusmanin oniine
durdurup genelde ustiine cikan-
yor. Bir kopuklugun, bir kopusun
siirini soyliiyor; tartilmig, damitil-
mig kelimelerle. Giil ile giilhatmi
yan yana geliyor: Hiiziin,giderek
katmerlesivor, koyuluyor, siirden
size erigiyor. Yine arka sayfalara
diismiis bir baska sairin, Siikrii Er-

basin “Ikilem”inde “Hiiziin miidiir .

her vakit mutlulugun bir yiizii” di-
ye sordugu, c¢oziimsiiz duygumuz
hiiziin gibi. Erbag’in “Ey insan 6m-
riinii dolduran bigimleyen duygu”
olarak tanimladig gibi.

Wang wei de aym hiizniin gii-
ziinde Ahmet Necdet'ten Once so-
ruyordu: «Siladan geliyorsunuz/Ne
var ne yok oralarda?/Cicek agrus
muydr kis erikleri,/Ipek pencerenin
altinda ?»

Po Kiu-yi de “Sabahadek” siirin-
de bir bagkalasmamn Hacigrigori-

yadis'idir bence: “Biiriin giin ayak-
tayimdrr, aviuda;/Oturuyorum lam-

bamun alenda, sabahadek;/Oyle bir

sir ki bu, kimseler anlamaz;/Gogiis
geciririm ara sira.”
Kléber Haedens ten
Siir, hizlrhizlh cakan siir simgek-
leri, zamanlan da, mekanlan da si-
ler siipiiriir. Sairin kendi diinyasi
bizim dinyamizin yasalarindan
bambaska yasalarla yonetiliyor.
Biz o diinyaya diizenli bir tagkinlar
halinde giriyoruz.Sasirtici bir sihir-
baz bizi kacirip gotiirmiistiir; yer-
yiiziine agir agir, hayiflanarak do-
niiyoruz.
André Gide'den
Siir ‘ve genellikle sanat, iliman
bolgelerde yasar; bu, savasin kuitt-
re yaptig1 en biyiik kotiilik glicli
tutkulari, coskunluklan cogaltmis

Baysal

olmasindadir. Boylece bir ¢esit en-
flasyon olusuyor, “orta kirattaki
duygular degerinden diistiyor. Ro-
land’im olimi,Kral Lear’in ¢ektigi
acilar bizi costuruyor, ama ayni an-
da birkac bin Roland oliir ya da ac1
cekerse, bu olaylar etki giiciinii 'yi-
tirir. Bir olay tek bagina bir acilar
dorugudur; aym tiirdeki olaylar,bir
diizliiktiir. Herhangi bir bireyin
acisimi paylasinz, ama aci geken bir
topluluk icinde yiter gideriz. Enin-
ce bir duygu o zaman bayagilasi-
yor; orta mah oluyor. Sanatg dii-
stincesini ve yliregini nereye bagla-
yacagimi bilmiyor. Her yandan ge-
len ¢agnilara karsihk veremeyerek,
vazgegiyor; saskin bir durumda ka-
liyor. 'Ya kendi i¢inde bir siginak
aramaktan ya -da Tanr’ya sifin-

.maktan bagka ¢oziimi kalmyor.

Boylece savas,dine karg kolay bir
zafer kazamyor.[]
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Basinimizda

Fingirdek Olay:

Muzaffer Abayhan

Sabahleyin iist diizeyde bir ko-
susturmaca baglamisti gazetede.
Miidiirler, sefler hizlandirilmig bir
filmin oyunculan gibi odalar, kat-
lar arasinda mekik dokuyor, top-
lanti iistiine toplanti yapiyorlardi.
Gazetenin iist diizeyinde yasanan
bu olagandig telas, topluca kaytar-
ma olanag verdigi icin, alt diizeyi
olusturan bizleri baglangicta pek
hognut etmisti. Oniimiizden yel gi-
bi gecen yoneticileri, cogumuz sak-
lamayr beceremedigimiz bir gii-
limsemeyle izliyorduk. Ne var ki,
aksama dogru yiizlerdeki giiliimse-
meler yerlerini endigeli anlatimlara
birakti. Gazetenin satilacag haberi
dolagmaya baglamugti agizlarda.
Gergi iki li¢ ayda bir, ozellikle ig
karartic1 satig raporlanmn geldigi
giinlerde gazetenin satilacagl soy-
lentisi ortaya atilir, birkag giin son-
ra da kendiliginden unutulurdu
ama, bu kez durum farkhyd:. Giin
boyu siiren. toplantilardan sonra
¢itkmugti sOylenti.

Bir gazete el degistirdiginde, ye-
ni patronun yaptig: ilk is ise yara-
mayanlan kapinin Oniine -koymak
olur. Bizim gazetede de gaycidan
bagka pek ise yarayan adam yoktu
dogrusu. Bu yiizden, gazetenin sa-
tilmas: olasihigr hepimizi korkutur-
du. I¢imizde yemeden i¢cmeden ke-
silenler, uykulant kaganlar bile
olurdu ama, belli etmemek i¢in eli-
mizden geleni yapardik. Bir tek
Cemil beceremezdi korkusunu
saklamayi. Cok igkilli oldugu i¢in
boylesi zamanlarda iirkiiye kapilir,
saga sola telefonlar yagdirarak
kendisine yeni bir ig ayarlamaya
-gahgirdi. Biz de, «Batan gemiyi 6n-
ce fareler terkedermig!» diyerek
onunla alay ederdik. Ama o aksam

kimse alay etmedi. Dahasi Cemil'in
telefon konugmasim ortak bir ilgi
ve endigeyle dinledik.

«Yanhg anlamayin beyefendi»
diyordu Cemil, «kesinlikle bir mes-
lektasimu kotlilemek degil amacim.
Ama sizinki gibi miikemmel bir ga-
zetenin magazin haberlerinin de
seyine, efendime soyleyeyim igeri-

- gine layik olmasi gerekir. Elbette

siz daha iyi bilirsiniz ama, soyle-
meden edemedim. Efendim, bizim

kusak hep sizi 6rnek almigtir. Ina-

nn, ben Babiali'ye geldigim giin-
den beri hep sizinle caligmanin
diislerini kurmusumdur. Peki bey-
efendi, telefonunuzu bekleyece-
gim. (;ok tesekkiir ederim beyefen-
di. Iyi giinler dilerim.»

Gazetenin satilacagina inanmak
istemiyor, bunun da oncekiler gibi
birka¢ giin icinde kendiliginden
unutulacak bos bir soylenti olmasi-
n diliyordum. Bos yere telaglan-
dirmis olmamak igin, aksamleyin
evdekilere bu konudan hi¢ sz et-
medim. Sofradayken kanm,

—Canin bir seye mi sikihyor?
diye sordugunda da,

—«Ozel bir sey yok» dedim;
«Hiikiimetin. uygulamalann beni
kaygilandinyor, o kadar!».

Gece boyunca bagka soru sor-
mad. Yalniz, yatarken burnumdan
opip,

—Uziilme, dedi, gazeteden atar-
larsa hahcida gahglrsm' Hem daha
¢ok para kazamr, hem de turistler-
le konug.a konusa Ingilizceni ilerle-
tirsin.

Ertesi sabah gazeteye gittigim-
de, bizim odada galisan arkadagla-
nn hepsini telefonun bagina isiis-
miis buldum. digerleri sira kavgasi
yaparken, telefonu eline gegirmis
olan Aynur bir sagirin kulagina ba-

ginr gibi baginyordu almacn icine:

«Arzuuu! Benim, ben, Aynur,
Nasilsin tathm? Yok kiz, nerede
bizde o sans! Bak ne diyecegim, si-
zin yazi isleri mudiirii hala Titrek
Kerim mi? O herif esmerierden
hoglanmiyordu degil mi? lyi iyi, sag-
lanmi boyatmama gerek kalmadi.
Hadi oradan fesat kan! {s isteyece-
gim adamdan. Sen yann orada mu-
stn? Tamam, gorustiriiz. Hadi ¢ok
¢ok optiim!»

Evet, durum apacik ortadayd.
Gemi batiyordu ve her koyun ken-
di bacagindan asilacakti. Siram ge-
lir gelmez ben de telefona sanlip
hat istedim. Cevir sinyalini duyun-
ca, kimi arayacagimi diisiinmeden
auldigigm anladim. Almaci yerine
koyup diisiinmeye koyuldum. Mu-

. rat Ozdemir'i aramaya niyet ettim-
- se de, son anda caydim. Uzerinden

yillar gectigine bakmayip, gazete-
sinden aynlirken 0demeyi unuttu-
gum yuz bin liralik avanst isteyebi-
lirdi. Ustelik, agzina geleni soyle-
mek gibi pis bir huyu da vardir.
Terbiyesiz sey! lkindi Gazetesi'ni
8e arayamazdim. Yaz isleri miidii-
riintin Erol'la ¢cok sikifiki olduklan
soylemiyordu. Keske Gazeteciler
Cemiyeti'nde o gece Erol'u patak-
lamasaydim! Neyse, olan olmus ar-
k! Aaa, Selim Beyi niye diiginme-
dim ki? Oykiilerimi severdi. Diu-
riist insanlara da bayilir. «Dalgin-

“hikla almigim. Sonra da firsat bulup

getiremedim» der, daktilosunu geri
veririm. Bu is de olur. Olur mu
acaba? Bu zamanda kimseye giive-
nilmiyor ki! Bakarsin, herif dakti-
losunu elimden aldiktan sonra ka-
piy1 gosteriverir! Yok camm, dakti-
lo simdilik dursun durdugu yerde!
Sonunda Remzi Beyi, ondan bir
hayir ¢tkmazsa da Orhan Beyi ara-
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maya karar verdim. Telefon edin-
.ce, sekreterinden Remzi Beyin Av-
rupa’da oldugunu 6grendim. Artik
biitin umudum Orhan Beydeydi.
Bosuna umutlanmigim. Adam tele-
fonda sesimi duyar duymaz oyle
bir bagirmaya basladi ki, almac
kulagimdan bir kans uzaklagtir-
mak zorunda kaldim:

—Utanmaz herif, hangi yuzle
ariyorsun beni? Hi¢ vicdanin sizla-
madi mu yalanlan pes pese siralar-
ken? Soylesene ben kimin emegini
somurmusim? Kimin bes kurusu
kalmis bende? Aynca, megaloman
‘da senin anandir, anladmn m!

Bu meslek boyledir iste, insamn
beynini kurt gibi kemirir, bellek fi-
lan birakmaz! Alti ay Once, sanat
dergilerinden birinde yayimlanan
bir soyleside bu herif i¢in somiirii-
cii, megaloman filan dedigimi, ina-
mn tiimiiyle unutmusum. Kendisi
sOylemese ammsayacagim da yok-
tu.

—«Cizmeyi agma efendi! Cizme-
yi agma, yoksa biitiin kirli camagir-
larim dokerim ortayal» deyip ka-
pattim telefonu.

Daha sonra da kimseyi arama-
dim. Ucunda olim yoktu ya! En
kotii olasilikla turistik bir hahcida
yabancilara hali satacaktim. «Elle
gelen diigiin bayram» deyip basgima
gelecekleri beklemeye koyuldum.

Ogle yemeginden sonra gazete-
nin tiim ¢alisanlannin yemekhane-
de toplanmasi istendi. Nigin topla-
mldigini hepimiz biliyvorduk. Zaten
iki ayda bir ¢ikartilan soylentiler
hepimizi boyle bir giine hazirla-
mustt. Gazetenin sahibi «Arkadag-
lar, elimde olmayan nedemlerden
oturi gazeteyi birakmak zorunda
kaldim» deyince hi¢ kimse sagkin-
lik belirtisi gostermedi. Bu durum-
da sagiran patron oldu. O, bu tarihi
ve trajik aciklamayi yaptiginda on-
ce bir ugultunun yiikselecegini, ar-
dindan higkiriklarin, ¢igliklarin ye-
mekhaneyi inletecegini ve sevgili
iscilerinden bes on tanesinin diisiip

bayilacagimi, en az bir ikisinin de

akhim oynatip hemen oracikta deli-
likler yapmaya baglayacagim
umuyordu. Bayilan ya da deliren
olmadifim1 goriince konugmasim
siirdiirdii. «Tam yirmi y1l», «onurla
hizmet», «biiyiik bir aile gibi» filan
dedikten sonra hepimizle tek tek el

stkismaya giristi. Bu fasil da bitin-
ce, gozlerini mendiliyle kurulaya-
rak, ardina baka baka yapimin ana

kapisina yoneldi. Biz de pesine ta-

kildik.Sokakta yine elimizi sitkma-
ya bagladi. Kalabalig1 goriince biri-
ken merakhlann, seyyar tursucu-
nun ve o sirada oradan gecmekte

~olan iki turistin de elini siktiktan

sonra arabasina binip uzaklasti.

Aradan bir saat gegmisti ki, bu
kez de yeni patronla tamgmak tize-
re yemekhanede toplanmamz is-
tendi. Ashinda, hemen hepimiz ye-
ni patronu tamyorduk. Ulkemizin
onde gelen sanayicilerindendir.
Hani su halkin bagrindan cikip, ha-
mallik filan yaptiktan sonra milyar-
der olan sanayicilerden Gazeteyi
nasil ele gecirdigini de biliyorduk.
Isi gittikce bozulan eski patronu-
muza surekli bor¢ vermis, sonun-
da, alacaklarina karsihk olarak ga-
zete onerjldiginde biraz nazlanms
ve kabul etmisti. Yalmz, oylesine
varsil bir adamin bizimki gibi batik
bir gazeteyle ilgilenmesine kimse
bir anlam veremiyordu. Neyse ki,
yemekhanede vaptifi konugmayla
patron hepimizi meraktan kurtar-
di.

Meger, patron gazetenin ne
denli yararh bir sey oldugunu daha
on bir yasindayken anlamis. O si-
ralar sokaklarda leblebi satar, sat-
ngr leblebileri de gazete kagidin-
dan_yapilmug _kiilahlara doldurur-
mus. Caliskanhg, vatanseverligi ve
iman_glicii sayesinde koseyi don-
diikten sonra, gazetenin sadece
leblebi kulahi yapmaya degil, halki
komiinizm tehlikesine karst uyaritk
tutmaya, piyasay! kizistirmaya, ra-
kiplere; bok atmaya, kisacasi ka-
muoyu ‘elugturmaya da yaradigim
ogrenmis.

Patron, yarim saat suren konus-
masinin sonunda «ii¢ bes bin ziip-
pe icin gazete ¢ikarmaya hic niyetli
olmadigini, gazeteyi sokaktaki ada-
ma okutmak istedigini, bu yuzden,
gazetenin ‘Aninda Haber’® olan
adim degistirerek ise baslayacagi-
m» bildirdi.

Toplanti biter bitmez hepimiz
kagida kaleme-sarihip gazete igin
yeni bir ad diigiinmeye koyulduk.
Kimin onerdigi ad kabul edilirse,
ona bir maas tutarinda odiil verile-
cekti. Kovulma korkusunu filan

unutup, sokaktaki adamun hoslana-
cag bir ad bulabilmek icin sigara-
min birini yakip birini sondiirerek
aksamu ettik.

Ertesi sabah gazeteye geldigi-
mizde masalarimizin lizerinde bir
resim ve bir notla kargilastik. Ustii
basi kan iginde, orta yagim gegmis
bir kadin vardi resimde. Notta da,
bu resme uygun bir haber yazma-
miz ve gazete i¢in buldugumuz ad-
larla birlikte bir saat i¢inde patro-
nun sekreteri Fevziye Hamma tes-
lim etmemiz sOyleniyordu.

Yillardir meslekteydik ve boyle-
sine kaba bir bi¢imde sinavdan ge-
¢irilmek dogrusu hepimiz icin onur
kiric1 bir uygulamaydi. Kisa bir sii-
re tartistiktan sonra, bu agagilama-
ya kars: toplu tavir almaya karar
verdik. Hepimiz resimle ilgili sag-
ma sapan haberler uyduracak, ay-
rica gazete adi olarak da akhmiza
ne gelirse yazacaktik. Nasil olsa
hepimizi birden kovamazdi. Birlik-
ten iste boyle kuvvet doguyordu

Oyle yemeginden yeni donmiis-
tim ki, Fevziye Hamim kosarak bi-
zim odaya dald,

—Patron seni istiyor! dedi.

O anda, son yemegini yemis bir
idam mahkiimu gibi duyumsadim
kendimi. Arkadaglara doniip,

—Sizler sag olun! dedim.

Ardimdan bakakaldilar.

Patronun odasina girdigimde
dokunsalar aglayacak durumday-
dim. Ben odaya adim atar atmaz
patron koltugundan firlayip yani-
ma geldi,

—Kocum benim! dedi. Gel hele,
seni bir opeyim! Gazetemizin isim
babasi oldun. Gitti «Amnda Ha-
ber», geldi «Fingirdek» sayende!

«Hiil» diye sinttim kaldim. Gok-
ten inen kogu gordiigiinde Hz.Ib-
rahim’in oglunun yiizinde de her-
halde buna benzer bir sintma be-
lirmistir.

—Yazdigin haber de cok nefis
olmus!

«Erkeksizlik camna tak deyince
bir bliyiik rakiy1 devirip sokaga fir-
layan Mehpare Hanim, mahallenin
sutciisiine at arabasimin tistinde te-
caviiz etmeye kalkt. Siit¢li, Meh-
pare Hammin kafasina giigimle
vurarak namusunu kurtardi»

Nefis haber dedigi de bu!

Sonra maagimin kag lira oldugu-
nu sordu.



—Yiiz elli bin, dedim.

—Harcamiglar seni yahu! dedi.
Bu aydan baslayarak maagin iki
yiz elli bin. Senden ¢ok umutlu-
yum, beni utandirma!

Ertési giin, isine son verilen yir-
mi li¢ kisinin adlan yazih listede el-
bette ki benim adim yoktu.

Fingirdek, cikar ¢itkmaz basin,

diinyasinda olay oldu. Ilk ay iceri-
sinde beg yiiz bin satar duruma gel-
dik. Diger gazeteler Fingirdek'in
ydlan haber yayimlayarak gazeteci-
lik onurunu lekeledigini dillerine
doladilar ama, kim aldinr! Sokak-
taki adam bizim haberlerimize ba-
yilmisti. Baz1 gazeteler de sonra-
dan uyamp, «Enistesiyle komiirliik-
te bayram temizligi yaparken basil-
d», «Teresa'nin donu pismaniye
kutusunun icinden ¢ikti» gibi ha-
berler vermeye basladilar. Tabii bu
arada at1 alan Uskiidan ge¢mis, so-
kaktaki adam gazete secimini ¢ok-
tan yapmisti.

Fingirdek'in satist bes yiiz elli
bini bulunca, okuyuculanmiza di-
ger gazeteler gibi otomobil, apart-
man dairesi filan vermekien vaz-
gectik. Patron «Bugiine dek para-
miz1 sokaga attik ama, zararn ne-
resinden donersek kardir» diyor-
du. Ona gore, bizim okuyuculan-

miz yoksullugu alinyazisi olarak

kabullenmis kisilerdi. Katalannda
bliyiikk duglere yer vermiyorlardi
Cekiliglerde kii¢iik armaganlar da-

gitirsak kendilerini daha sansh sa-
nacaklar ve kampanyalarimiza da-
ha fazla ilgi gostereceklerdi.

Patron ¢ok hakhymus. «Her giin
on okuyucumuza agzina kadar ku-
ru fasiilye dolu ¢elik tencere» kam-
panyamiz satist roket hiziyla yiik-
seltti. Hemen ardindan «Cakmag-
na gaz» kampanyasim baslattik.
Yiikselisimiz siiriiyordu. Bu arada
ben de yayin yonetmeni yardimci-
hgina getirildim. «Bayanlara bula-
sik teli, erkeklere hamam kesesi»
kampanyasi, gazetemizi en ¢ok sa-
tan ikinci gazete durumuna getirdi.
Son bir atak yapip bir numara ol-
mamiz artik kagimilmazdi.

Kagimilmazin gecikmeden ger-
¢eklesmesi benim sayemde oldu.
«Italyan film yildizi Maria Cinovet-
ti_sansh_erkek okuyucularimizin
ayagimi yikiyor» kampanyasini bir
bomba gibi patiatim. Bu patlama
Fingirdek'i bir numaraya, beni de
yayin yonetmeni koltuguna oturt-
tu.

Olaylar inanilmaz bir hizla gelig-
mis, neye ugradigimi anlamadan
kendimi dokuz yiiz bin tirajh bir
gazetenin baginda bulmustum. Bu
arada giizel bir semtte genig bir
daire almuis, bir de otomobil gek-
mistim altima. Sa¢ma sapan bir ha-
ber yazarak vazgimi degistirmis,

" bas donduiriicti yukselisimi baglat-

mistim. Sonumu hazirlayan da yaz- |

digim bir haberoldu.

1y
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O ugursuz giinii yagadigim siire-
ce ammsayacagim. Aksama dog-
ruydu. Tiim sayfalan baglamus, bas
kiya girmek lizereydik. Patron
odasina c¢agirdi, lilkenin en tanmin-
mus isadamlanndan birinin gazete-
mizi ziyarete gelecegini, agiklaya-
mayacagi bazi nedenlerden oOtiirii
bu ziyarete ¢ok onem verdigini
soyledi. Konunun 6nemi nedeniyle
haberi benim yazmamu ve birinci
sayfadan vermemizi istiyordu.

Unlii isadami gazeteden aynlir
aynlmaz oturup haberi yazdim:

«Ben de giine Fingirdek okuya-
rak baslayan yiizbinlerce kisiden
biriyim. Fingirdek’i ¢ok seviyorum.
Baski tesislerinize de hayran kal-
dim. Falan filan...»

Kadn pazarlarken yakalanan iki
gengle ilgili bir haber yapmustik.
Onu cikartip yerine yeni haberi
girdik. Patronla tinli isadamim el
sikisirken gosteren bir de resim
koyduk Ustiine.

Ertesi sabah ise geldigimde, ko-
vuldugumu bildiren bir mektup
buldum masamun lizerinde. Yazdi-
@im haber, ya da kullandigim resim
yiiziinden degil.. Sadece, degistiri-
len‘haberin resim ustii yazisim kal-
dirmay: unutmusuz. Patronla o ¢ok
tinlii isadanmim el sikigirken goste-
ren resmin lizerinde, «Bir de utan-
madan giiliiyorlar!» tiimcesi yazi-
hydi. O

Tan Oral



* Struga kasabasinda <Struga Sii.

. beni ‘layik’ gordiiren ey, surlenmde i

Makedonya'nin Ohri ken

samlart» yapiliyor. Din dort bir
yanindan cagnl gelen secme sairler
kiigiik bir Venedik havas: tagryan ka- _
sabadaki sayisiz  kopriiler usmnde
halka siirlerini oku)arfa'r 0 &

«Stmga Siir Aksamlarpnda vir
her vil saire «siire katkilarina bak
raks uluslararast «Alnn Celenk Ocﬁ-
liivde v veriliyor. Tiirkiye'den «A[Qx
Ceienkri -hatirlanacaktu= Fazil Hiss,
nii Daglarca kazannugiL.

Bu wil, édiilii Amerikal sair Allen
Ginsberg ald. 1926'da New Jersey'de
(New York) dogan Ginsberg, tStrugn
Aksamlan»nda sundugu bildirisinde
sunlar sovliiyordu: . i

«... Bu odiilii kazanmakian mutly-
luk duyuyomm Saminim, bu odiile

bir araya toplamaya calistigim insan-
cil degerler ve degerlendirmelerle
dogru orantilidir, Bunlar, su yasadi-
gimiz evrenimize bir bakistir bence.
Bilingle aydm!anan dliimciil kathgi-
mizin. genis, u¢Suz Smirsiz bir alan
gibidir adeta.»

Struga Siir Aksamlari Altin
Celenk Odult:

ALLEN GINSBERG

Tiirkgesi: Nusret D.ULKU

NERUDA’YA AGIT

Soluk aliyor Adonis’le Canto General

Bombalarla it irimeleri soluk aliyor bazen
Karh yesil dag doruklan soluk aliyor
Anca suskun ve soluksuz insanlar.

KISA OMURLUDUR HER SEY
Kitaplari, ¢ekleri, mektuplar

"“Apartmanlar, kitaphklar:

Yastiklari, bedenimi, derimi bir de
Bir de dis agrisi hatta
Birakip gitmelerin zamanidir simdi.

SAVUNUDA

Novi Pazar'da durdu otobiis, yagmur yagiyordu
Maglic Konagl nin duvarlarina ¢isimi yaptim
Ibar irmag kiyisinda kopekler vardi, konugtum
Dis gosterdiler hepsi, uzun uzun uludular.

NEW YORK'TA BIR SOKAKTA

Yitirilen ben degilim ki, ay1s181
Gizlenen ne varsa, yildizlar

Nice ayakkabilar unutulmusg
Avyaklarda oriilmemis ¢oraplarla
Kent yok oluyor, yok oluyor
Canlarn ¢agnsinda

Bir ben kaliyorum.
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- Toplumcu

Gergcekcilige
Ters Bakuslar

II

Yakup Sahan,

A Ziss ‘biitiin bu aynmlan yap-
tktan sonra, imge tstune iki
“ onemli agiklamada daha bulunu-
yor; bunlann, elestirmenin dikka-
tinden kactifim samyoruz; oysa;
kavrama biiyiik aciklik kazandir-
maktalar. Biri bir tamm; B

«Sanatta imge, gErQek bir gOrun-

glinlin-baglamhi ve tamamlanmus,

-

yapitin fikri ile uygunluk icinde, es-

tetik bakimindan anlamli, duyulur
ve somut ‘bir bi¢imi olan-belirgin
niteligidir.» (E. s.74) ;

‘Tkincisi dip notunda verilen bir
actklama; ;

«Sanat kurami imge deyince,
yalnizca gercekle ilintili yansinin
ozgiil bir bicimini degil; aym za-
manda, bu yansinin somut ¢ziinil
de anlar: Su ya da bu'yasam bicimi-
ni, kisiyi ya da karakteri, giderek
tim yapiti distiniir... Oyleyse, bir
romamin kahramanlar; bir sahne
oyuncusunun ortaya koydugu rol,
bir imge olarak nitelenebilir. Boti-
celli'nin Madonna'larindaki disilik-
ten, ya da Picasso'nun Guerifi-
ca'sindaki fagist barbarliktan ve ya-
sam dusmanhgindan da aym an-
lamda imge -olarak soz edilebilir.»
(E.s.74).

- C) Biitiin bu agik secik bildirim-
lere karsin, elegtirmen, bize cok
garip gelen bir akil yiiritme ile, ki-
mi yerde anlatimlan sakathyarak,
kimi yerde yanlis anlamalara daya-
narak, sasirtici yargilar ortaya ko-

yuyor: :
1. («Filozof icin,» atlamlmis,
. Y.S. ) eimge, cevre diinyasimin zi-
hinsel yansimasidir; (bilgi kuramu,
atlamlnug, Y.S.), ruhsal yasamn
tum disa vurumlarim_ birer imge
olarak niteler; bu yiizden, gergegin
yansimasinin zel bir-bicimi olarak
goruindiikieri sirece (demek bagka
turlii gorinmeleri  olasih@n  var,

A.O.), sanatsal imgelere, nesnel

diinyamn oznrel tasarimy niteligin-

~ de, genel bir felsefi formill uygula-

nabilir»

Simdi elesticmen. bunu bir 6nciil
olarak kovuvor ve su sonuca vari-
yor:

«Oyleyse, imgenin felsefi yoru-
mu geri getirilmis olut» (TGK;
$202).

Bu ¢ikanmn sakath@n anla-
mak icin, bilgi-kuramsal Soyut im-
genle dlgili apmklamaya bakmak ye-
ter. .

Ote yandan, asil metindeki «fi-
lozof igin», «bilg kurami» gibi, sz

. konusu imgenin. tiirtinii- agiklayan

soz-kiimeleri alinti metinde ¢ikan-
liyor ve imge terimi belirsiz bir du-
ruma sokuluyor; arkasindan da, bu
kangikliktan yararlanarak su sonug
cikarihyor: «Imgenin felsefi yoru-
mu geri getirilmis olur.» Oysa, sa-
natsal imgeleri gercegin obur (bi-
limsel Y.$.) yansimasindan ayirt et-
mek icin de, onlann, bu yansima-
mn «ozel bir bicimi» oldugu vurgu-
landigi halde, elestirmen, «demek

bagka tiirlii gorinmeleri olasihign
da var» diyerek, aklinca yazan ala-
ya aliyor.

Ayrica, «yerinde bir yaklasimla...
genel bir felsefi formiil uygulanabi-
lim onermesidin ne denli varsa-
yimsal nitelikte oldugu gérmezlik-

- ten gelinerek, boyle bir bnermeden

kesin (categorique) bir sonuca va-
niliveriyor.

2. «Sanatta imge, bilgi kuramuyla
ilgili olmaktan gok, estetik bir ka-
tegoridir» Onermesini, elestirmen
bir onciil olarak kabul ediyor ve
bundan su sonuca vanyor: «Oyley-
se, sanatsal imgenin bilgi kuramiy-
la ilgisi yoktur.» Goriildiigii gibi yi-
ne ayni_ yontem: Varsayimsal
(hypotéthétique) bir Gnermeden,
kesin bir sonug gtkarma. Bu tiir ek-
sik tasimlara felsefede safsata den-
digini animsiyoruz. Sanatsal imge
ile bilgi kurami arasindaki ayrm
ve yakinhg agiklamak igin, yazdign
kitapta sayfalar dolusu aydinlatici
bilgi veren bir yazara, «sanatsal im-
genin bilgi kuramuyla ilgisi yoktur»
dedirtebilmek i¢in, insamin gok
«cin fikirli» olmasi gerekir herhal-
de!

3. Baska bir carpitma ornegi de
su:

«Imge, —gevre diinyasimn zi-
hinde bir yansimasi— oldugu igin,
onun, —nesnel diinyanin oznel bir

tasanmi—  olmasi  olanaksizlas-
maktadir.» (TGK, 5.202)
Besbelli, elestirmen, «cewvre
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dunyasinin zihinde yansimasi»nin,
bilgi-kuramsal bir imge; «nesnel
diinyanin Oznel tasarimi»nin da,
sanatsal bir imge oldugunu fark
edememis. Ustelik, yeni bir tutar-
sizhk iiretebilmek igin de, C-1'de
yaptifi islemi yinelemis, yani «filo-
zof i¢in» belirlemesini atlayip geg-
mig, tiimeeyi kendine gore diizen-
leyerek, kafalanm kanstirdiktan
sonra, «yansima, Oznel tasarim za-
ten icermektedir» diyerek sozii
baglayivermis; diyecegim, zihinde-
ki yansima ile 6znel tasarimi, bagka
bir deyigle sanatsal imgeyi birbiri-
ne kanstirmis. Oysa, bilimsel yan-
simanin sanatsal imgeyi igermedi-
gi, bunlann diipediiz farkh seyler
oldugu, Esterik’te kimbilir kag kez
yinelenmisti! Toplumcu estetik ku-
rami, sanati bilimde eritmez, «sa-
nat ile bilim, bilgisel etkinligin iki
farkh bigimidir.»

4. A Ziss, C-2'deki onermesiyle,
estetik kategorileri bilgi kuramin-
dan ayinyormus! Hem imge kavra-
mintn estetik i¢erigini, onun felsefi,
baska bir deyigle bilgi-kuramsal
vaim yapiyor, hem de tutup estetik
kategorileri bilgi-kuramindan ayi-
riyormug. Olacak ismis mi bu? De-
gil elbet. Ama ayirmuyor ki! Soyle-
dikleri yanhs anlagihyorsa, kaba-
hat kimin?

5. Hele bir de su gikanima bakan:

«Clinkl, Ziss'e gore bu, sanatsal
imgeyi kavramlara dayah dustince-
den ayiran eden seydi» (TGK,
5.202)

Simdi bu 6nermede altim ¢izdi-
gimiz (bu) isaret zamirinin neyi iga-
ret ettigini bulabilecek okuru say-
givla selamlanz; ama, hemen haber
verelim, bosuna aramasin, glinkii o
nesne elestirmenin metninde yok.
Elestirmen timceeyi kendine gore
«bigimine sokarak», o nesneyi dig-
ta birakivermis, kiictik bir ihmalle!
Astl metin ise soyle: «Burada soz
konusu olan da... sanatta gercegin
yansimasinin - oz-giinlligiidiir; onu
kavramlara dayah  dislinceden
ayirt eden budur.» (E. s.72) Goriil-
diigli gibi (bu) zamiri, 6zglnliigi
isaret etmekte. Cok tiziici bir sey
bu ama!

6. Bir de su elestirisini ¢ozimle-
yelim ve bu fash kapatalim:

«Sanatsal  imge, gerceklige
iliskin yanstmanmn  (yine yansi-

-

maya dondiik, A.O.), tikel bir bigi-
mi oldugu siirece, olugu ve ozii de
bilgi edinmenin genel kurallarina
uyar (bu kez de bilgi kuramina
dondiik.)» (TGK, 5.203)
Gortildiigli gibi ayrag igindeki

sozler, elestirmenin sagkinhgin ay-

na gibi yansitiyor; oysa bu saskinli-
gin sebebi, kendisinin sanatsal im-
ge ile bilgisel yansitmamn ayirdina
varamamasi; sanatsal imgenin bil-
gisel yani bulunmasi dolayisiyla,
olugunun ve Oziiniin bilgi edinme
kurallarina uydugunu kavrayama-
mast. Kisacasi, toplumcu estetikte
ve genelde bilgi-kuraminda, tikel/
ozel ve genel kavramlan arasinda-
ki diyalektik iliskiye akil erdireme-
mesidir; oysa, bu diyalektik bag-

lant: bilinmedikge de, ne diyalektik

maddeci yansima kuramina, ne de
sanatsal yansi kuramina insan akil
erdirebilir; ciinkii, «gercegi imge-
lerle yansitma yerisi; insan bilinci-
nin tikel'den gecerek biitinii de-
gerlendirme, bireysel'den genel'e
varma, somut olaylarda genel yasa-
lar1 bulgulama yerisinden aynlmaz.
Yagamda her genellik, su ya da bu
yolla, tikel'de ele gecirilir ve birey-
sel her zaman genel'in bir dgesini
tagir.» (Estetik, 5.73)

Son soz olarak sunu da ekleye-
lim: Elestirmen, «imgenin ne mene
kug oldugu anlagilmiyor.» diyor.
(TGK, 5.207)

Oysa agik: «Eti yenmeyen bir
kus» iste; baksaniza, elestirmen ye-
mig, ama bir tiirli sindirememis,
kivraniyor! Fili el yordammyla tam-
maya calisan zavalh!

D) Simdi-de ceviri uistiine birkag
deginme:

1. Biz «idéal» s@zcuginil «di-
sunsel», diye cevirmisiz; = meger,
«burada diisiinsel ile ideal'in egan-
lamh olarak kullanilmadig belli»
imig. «S0z konusu olan, bilingte
saptanmis olan, nesnel dinyanin
yansimasi olmayan; sozciigiin fel-
sefedeki ve pratikteki anlamiyla
ideal diinya» imis. (TGK. s5.202)
Bunun lizerine, biz de gelsin Micro
Robert dedik. Id€al (sifat): «Duyu-
larla algilanmaksizin ya da algila-
namadan, zihinde diisiinilmiis ve
tasarimlanmus; zit-anlami: gergek
(réel); ornek: Geometrinin (ideal)
diigiinsel  nesneleri».  Ayrica
TDK.ya da baktik: «Ancak, di-
siince ve tasarimda bulunan». Ka-

rar, okurun...

2. «Imge, gergekligin sanatsal
¢agnstirimudir (evocation). Bu kez,
gercekligin manevi klisesi olmak-
tan ¢ikip, gergekligin sanat-cagris-
arvmioldu» (TGK, 5.202)

Eger burada «évocation» sozcli-

gi kargih@n «cagristirim» sozciigi-
nii kullanmanmuz uygun bulunmu-
yorsa, buna bir diyecegimiz ola-
maz, ¢linkl bizce onemli degildir;
yok, kliseden c¢agnstirnma gegtigi-
miz (ya da yazarin gegmis oldugu)
vurgulanip elestirilmek isteniyorsa,
0 zaman gunu soracagiz: Her imge,
her klise bir gosterge degil midir?
Ve her gosterge, bir gosterilen’i
cagnigtirmaz mu? C.S.Peirce, go-
riintiisel gostergeyi, belirttigi seyi
dogrudan dogruya canlandiran bir
gosterge, diye tammliyor.
- 3. «Contemplation» sozcliglini
biz «etkin gozlem» diye gevirmig-
tik; oysa elestirmen «edilgen sey-
retme» diye gevirmig kendi met-
ninde (TGK, s.199); cocuklann,
genglerin bir oyunu seyredilebilir
ama, ciddi bir tiyatro oyunu tema-
sa edilir; herhalde bu yiizden, eski-
ler tiyatroya temaga sanati derler-
di. Biz bir de Micro Robert’e bak-
tik: Contemplation (ad): Birinin ya
da bir seyin dikkatle gozlemlenme-
sine kendini verme, dalma. :

4. TGK, 5.202'de, 4 no’lu alinti-
daki «ahisilmig» sozciigii vurgulan-
mus. Nedendir? Anlayamadik.

IM—CESITLI ELESTIRILER
ve YERMELER
|. Bicim ve igerik iistiine.
«Bicimi igerik'in sadece biraraci
sayan A.Ziss, ne bigimden, ne de
icerikten higbir sey anlamadig iz-
lenimi veren bir dar gorigliiliikle
cozumliiyor yapitlan»  (TGK,
Sl 75)

Kuskusuz, cok agir, bir kiiglim-
seme, yoksama.

Sanirnim elestirmeni bu ¢irkin yola
shptiran su sozlerdir:

«Igerik yapitin belirleyici Ogesi-
dir... bu sav bizim estetigimizde bii-
yiikk 6nem tagir. Ierigin bagat rolii
oynadift, daha bastan su olguyla
gikar: Bigim icerigi dile getirmek
icin bir aragtir ve salt bu erekle
vardir» (E. s. 147)

A Ziss bunu soyler ama, arka-

- sindan sunlan ekler:



«Bilindigi gibi diyalektik, bicimle
igerigin, bir ve aym fenomenin bir-
birinden aynlmaz iki yam oldugu-
nu ongoriir.» (E, s.119)

«Bigim olmad: mu, sanat da yok-
tur; ama, ‘modalasmis bigim, kor-
kung¢ bir hayvandir’ sozi, biitiin
giincelligini hala korumaktadir»
(E.s.147)

«Bigimle icerik arasindaki bagli-
lagikligi (corrélation) incelerken,
iki yandan hangisinin daha agir
bastigini sormak gereksizdir. Yan-
ligtir boyle bir karsithk kurmak.
Ciinkii bi¢im de, icerik de ayni de-
recede gereklidir ve hicbir durum-
da biri Otekinin yerini tutamaz.»
(E.s.145)

«Bigim calismasi, icerigin, kota-
rilmasiyla at bagi gider.» (E.s.149)

Goriildiigu gibi, bicim hic de sa-
_ dece bir arag sayllmamaktadir.

Buna karsilik, bicimcilige simsi-
ki bagh olan elestirmenin su sozle-
rine bakin:

«Bigim sanildigi kadar bagimh
degil oz’e. Pek ¢ok deney, her bi-
¢im degismesinin bir igcerik degis-
mesine yol actifint kamtlamig bu-
lunuyor. Ciinkt her 6z ancak bir
bigimle var olabiliyor. (Sanki tersi-
ni ileri sliren varmug gibi! Y.S.) Hig-
bir onemi yok bicimli olmayanmin.»
(TGK, s.17)

Bigimi hi¢ kii¢limsemeksizin ra-
hatca soyle de denebilir:

Higbir 6nemi yok igeriksiz ola-
nin.

Hani bunlar neyse de, hurada
asil sasirtici olan, «A.Ziss'in ne bi-
¢imden, ne de igerikten hichir sey
anlamadigr savi. Buna Pes! de-
mekten baska ne gelir elden?
Adam li¢ yiiz sayfalik bilimsel nite-
likte bir estetik kitabi yazms; bu-
nun 47 sayfa tutan 3. bolumiine,
«Sanatta icerik ve bigcim» baslifini
vermis ve ayrica biitliin yapiti bo-
yunca zengin bir sanat kiiltiirii ser-
gilemis; sen kalk, cahilin teki yap!
Olacak sey degil! Yakisir mi bir
bilim adamina, bilimsel séyleme?

2. Ideolojisiz sosyalist bir top-
lum garibesi kimin?

Elestirmen, A.Ziss'i kendi iilke-
sinde konusuyor, saniyor olmali;
baksamza, onun, «her simfli top-
lumda sanat bir ideolojiyi yansitir»
(asil metinde, tagir, Y.$.)soziine da-
yanarak, «sosyalist sinifsiz bir top-

lumda bir ideoloji bulunmayacagi-
nt ima etmek garipligini gosterdigi-
ni» (TGK, 5.203) iddia ediyor.

Bu yargiya nasil gelinir, akil er-
mez. Bir insan hem Sovyet yurttasi
olacak, hem bir bilim adami ola-
cak, hem ideolojik bir sanatin sa-
vunuculugunu yapacak; hem de
kendi tilkesinde cesitli kultir mer-
kezlerinde vermis oldugu konfe-
ranslardan olusturdugu bir kita-
binda, sosyalist toplumda bir ideo-
loji bulunmayacagini ima edecek!
Hem de ima'edecek!

Gariplik dedigin bu kadar olur!
Kim garip?

A.Ziss'in bu sozi kendi toplu-
munu dustinerek soylemedigini; si-
nifli toplumlarda sanati depolitize
etmek isteyen; simiflar arasi catis-
mada, sanata etkin, ideolojik bir
gorev yiiklenmesini egémen simif-
larin gikarina aykin bulan ideolog-
lari ve onlann iki yiizliiligiinu agi-
ga vurmayt diisiinerek - soylemis
olabilecegini, nedense e]e$t1rmen
aklina getirememis!

Estetik bastan sona dikkatle
okunsaydi, yazarin su sozleri de

gortiliir, boyle sagma yorumlara gi-

rigmeye yer kalmazd: i

«Sanatin her zaman sinifsal bir
niteligi vardir.. Ama bu nitelik,
toplumsal celiskilerin Keskinlestigi
donemlerde daha gok agiklik kaza-
mr...» (E.s.177)

3. Dante've vazik degil' mi?

«Pop'art'in 6nde gelen temsilci-
si. Amerikan ressami Robert Ra-
uschenberg, Tanrisal Komedya lis-
tiine yapmig oldugu resimlemeleri,
1960°da Sergiledi: Bunlarda, siirde
gecen kisilert ve durumlari aramak
bosunadir. Dante, Tannsal Ko-
medya'yi nasil kendi zamaninin ki-
sileriyle doldurdu ise, bu, sanatci
da resimlemelerine yasadigimiz
donemin insanlarim koyar. Seyirci,
Kennedy'yi, Johnson'u, 'Nixon'u,
A.Stevenson'u hemen tanir; flizele-
ri, modern silahlan ve yarig araba-
larim gorebilir. Dante’nin kendisi
de, bir reklam afiginin tizerinde, bir
Amerikal olarak, golf sopasi rek-
lam1 yapmaktadir; tablo, dérgi fo-
tograflarindan olusan bir’ mozaylk
gibidir. Kisaca, Tanrsal Komed-
ya'mn icerigiyle hicbir alip verecegi
olmayan bigimsel bir oyunla kars:
karsiyasimzdir» (E.s. 151)

RS o

Agin bigimeiligin varacagr sonu.
yani bicim oyunculugunu dile ge-
tirmek i¢in soylenmis olan bu eley-
tiri bir kabahat olmus: yazarin anla-
yissizlikla suglanmasina kadar yol
agms. Kolajdaki resimlerin «nasil
bir iglev yiiklendigini anlamiyor»
mus; «hayir, tstiine bir resim vap-
miyor, adi Tannsal Komedya olan
bir resim yapiyor! A.Ziss, Ustine
samiyor»mus. (TGK, s.175).

Peki simdi biri ¢ikar da. adi
Tannisal Komedya olan bu yapil
«Neyin Ustline» derse, gunaha mi
girmis glacak?

Sonra, salt bi¢im yonunden
Tanrisal Komedya ile ilintisi bulu-
nan bir yapita Gzgiin bir sanat ya-
pit1 goziyle bakarsak, Dante’ye ya-
zik etmis olmaz miyiz? Hadi diye-
lim ki, bu size gore ozgiin bir yapit,
ama bagkasina gore degil; simdi bu
goriis aynhgina dayanarak, ona
«ne bigimden, ne igerikten higbir
sey anlamayan bir dar goruslilik»
yilklemeye hakkiniz var midir?

Gelgelelim, elestirmen bu yap-
tiklartyla da hizim alamanus; firsan
ganimet bilip, kendi deyimiyle,
«estetik tizerine koca bir kitap ya-
zan A.Ziss'in, Picasso'nun Guerni-
ca'sinda Guernica'yi,Nazi ucaklar-
ni, yanmig, parcalanmis oliileri
gormedigine de eminim.» (TGK,
8.175) diye bir keramette bulun-
mus. Iyi de. onun su sozlerine ne
buyurulur:

«Picassonun Guernica'sindaki -
fagist barbarliktan ve yasam diig-
manhigindan... imge olarak soz edi-
lebilir.» (E. s5.74)

Dahasi ve garibi, aslinda adi ge-
cen tabloda ne Guernica kasabasi,

- ne de Nazi ucaklan var; elestirmen

nereden ¢ikarmug bunlar, anlaya-
madik! Oyleyse olmayan bir seyi
A. Ziss nasil gorsiin? O da uydur-
sun mu? Fasist barbarhgin imgesi-
ni gormiis tabloda, bu da yeterli
degil mi? Asil olan bu degil mi? Pi-
casso’nun sanati Ustine zerrece
bilgisi olan bir insan, boyle bir say
ileri siiremez. Yazik dogrusu ele
gune karsi! Bizim Picasso ile Ko-
nugmalar (De Yayinevi) adindaki
cevirimizde, A.Giiler'in objektifin-
den bir Guernica fotokopisi var,
siirprizden hoslananlar bir daha
bakabilir.
4. Resim mi, fotograf m?
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Elestirmenin AZiss ile bir de
portre sanati tizerinde anlasmazhg
var; bir ucundan ona da deginelim

_de bu fash kapatalhm,

«Bilindigi gibi portre resminde
sanat¢t, modehin yalmz dig gorint-
stinti anlamayi degil, ruhsal ortam
diglagtirmayr da amaglar. Bu yliz-
den portre basit bir fotograftan
cok daha fazla ashna uygun olur.
Bielinski soyle diyordu: Yetenekli
portre ressami, ¢cogu kez, modelin
kendinin de bilmedigi bir yoni
acik ve secik olarak ortaya cikanr.
Portre en gizli olani, manevi yaga-
mi aciga vuran digsal gostergeleri
ortaya koyar.

..Sanat¢t insan yizinid inceler,
bu yiizii manevi yagamin aynasi ol-
dugu o nadir anlardaki bicimiyle
tasanimlar. Model, her giinkii anla-
nm igcinde resmedilmez; tersine,
derindeki 6zii kendisinde net bir bi-
cimde derisiklestirdigi(*) zaman
alacagi ya da alabilecegi bicimiyle
resmedilir! (E. s.88; vurgulu satir-
lar, elestirmenin alintisi)

Bizce bu sozlere soylenecek bir
sey bulmak biraz giic, ama elestir-
men yine bog gegmiyor:

«Siradan (giindelik, Elestirmen)
bir insamn, ilk defa kargilagtigi bir
ressama on saat poz verdigini dii-
siinelim; ressam bu Kisinin (her
pozda, Y.S.) goriinen yiizlerinden
farkli, ozsel bir yiizii oldugunu kes-
fedecek; olmaz boyle sey 0 zaman
bu ressamin bir tann oldugunu ka-
bul etmek gerekir.» (TGK. 5.200)

Ne diyelim, elegtirmen inanma-
yabilir ama, bize gore. sapateilar
biraz da tannsal bir i§ gormekte-
dirler. Onun sanat anlayisi, resim

sanatinin tiim gelismesine ters diis-"

mekte: Resim, fotograf degildir, fo-
tografcilik bile sipsakciliktan bagka
bir seydir.

Dahas1 da var: O bir yandan,
«siradan bir kisinin boyle dzsel bir
bir yiizii var mudir acaba?» diye so-
ruyor ve boylece siradan insanin i¢
zenginliginden, bir 6zden nasibi
olabilecegini kugku ile kargiliyor;

(*) Anlam yitimine yol acan énemli
bir dizgi yanhshg: Derisiklestigi soz-
cigi alintida deriklestigi seklinde cik-
mig; aym durum 164. sayfadaki dip
notunda da siiriiyor. Derismek (con-
céntrer) = teka siif etmek, yoguniag-
mak, TDK. A
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aklarda ucarken
diger kuslar

ayri ve olagan

ote yandan da, yazann savini Or-
neklendirmek icin Napoléon ve
Bismarck gibi tarihsel kisileri ele
almasini, «giindelik insanlara goniil
indirmez o» (TGK, s.200) diyerek
kiniyor. tutarsizhik ortada, daha ne
diyelim?

Gergek bir sanatginin goziinde
kiral ile siradan adam arasinda
sanki bir aynm olabilirmis gibi!

Soziimiizil baglayalim.

Benim A.Ziss'te en ¢ok begen-
digim yanlar, ideolojik bir sanat
goriigiinii ileri siirerken bile, isi
hicbir zaman gigirtkanhga dokme-

mesi, hasmina kargt saygih davra-
mg1, bilimsel nesnelligi, toleransh
tutumu ve anlatimi vb.dir. Ne care,
burada, art distnceli, elestirme
amaciyla konular tersinden alan ya
da carpitan, zaman zaman isi alaya
dokecek kadar hafiflesen; inangla-
rinda bagnaz, teorik .tartigmanin
yumusakhgindan ve inceliginden
yoksun, bilimsel soyleme yakisma-
van sozler etmekten c¢ekinmeyen,
burnu havalarda bir elestirmenle
kargilasmistir! Ama:

«Yere dusmekle cevher, .sakit
olmaz kadrii kiymetten.» OJ
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Yazarin

Sorumlulugu

Urban Tavares Rodrigues = Porte-
kiz'in en vetenekli vazarlarindan bi-

® Insanoglunun bang arzularn
ve yeryiiziinde yasam koruyabil-
me endigeleri hi¢bir zaman bugiin-
kii kadar giiclii bir bicimde dile ge-
tirilmedi. Sizce zamammizin bu
onemli sorununun ¢éziimiinde bir
vazarin rolii ne olmahdir? Yazarin
toplumsal misyonu ve hem sanatgi
hem de vatandas olarak sorumlu-
lugu nedir?

® Once 20. yiizyilda, insanlik ta-
rihinin bu en dinamik ve en biiyii-
leyici ¢aginda dogdugum i¢in ken-
dimi talihli saydigim soylemeliyim.
Benzeri olmayan bir teknolojik
ilerlemeye tamk oluyoruz: Eskiden
ylizyillar siiren degisimler simdi
yirmi yilda olusuyor. Giinliik yasa-
min hayhuyu insanlarin olagantistii
bir cagda yasadiklarini unutmalan-
na neden oluyor. Uzayn, giines
sistemindeki gezegenlerin kesfine
tanik olunuyor, bagka galaksilerin
incelenmesi igin potansiyel yarati-
hiyor. Ya da tiptaki ilerlemeleri, en
iyisi bilim ve teknolojideki ilerle-
meleri ele alahm; uygarhgin yapisi
bu ilerlemelerle degisti.

Ancak, bu ilerlemenin kendi ba-
sina toplumsal sorunlan ¢ozmeye
yetmeyecegini gormemiz ve anla-
mamiz gerekir; insanoglunun so-
miirii, hastalik, aghk ve manevi ko-
lelikten ~kurtulmasim saglamaya-
caktir. Koleligin de bir evrimden
gectigini bilirsiniz; yeni kosullara
uyum saglar, daha yumusacik eldi-
venler giyer. Bunun akilda tutul-
masi, insanlann ozglirliik, sinifsiz
toplum ve savassiz diinya riiyalari-
m hayata gegirmek igin tiim ¢aba-
larin sarfedilmesi gerekir.

Ne var ki, en iyimserler de dahil

ridir. Roman, oykii, gezi notlart ve
makaleler olmak lizere kirktan fazla
beseri vavimlanmsnr. Portekiz Ya-
zarfru Birligi Genel Kurulu Bagkan-
Whgt  yapmustr.  Kendisiyle  Mart
1983t WMR dergisinde yapilan o=
poraji AM Besen’in cevirisit

sunuyoruz:

olmak ilizere hepimizin boyle bir
diinya yaratmanin imkani olup ol-
madigina bazan inanmakta gligluk
¢ektigimizi hissediyorum. Bu sasir-
tict degil. Begin'in askerlerinin
Liibnan’da neler vaptiklarin, 'bir
halki ortadan kaldirmak i¢in nasil
canavarca bir zalimlikle davran-
diklarim  gorince, insanlann tim
kotiiliikleri yok edebileceklerine
inanan ben bile, bazi anlarda yu-
rekten endiseleniyorum.

Uygarhk, insanhgin ahlaki ve
kultiivel degerleri, basta Ameri®
ka'dakiler olmak lizere biiyiik sa-
nayi- ahtapotlannea gergek-anlam-
da tehdit ediliyor; Kitle iletisim
araclarim'kontrel ediyorlar ve pas
ragoz gikarlan icin kultlirdi asagila=
maya cahsiyorlar. /ABD'de vefe-
nekli*yazarlarin, Sairlerin ve gaze-
tecilerin, satin alhnmak, ehlilestiril-
mek, propaganda senaryolarina
alet edilmek i¢in baski altinda ol-
duklarini herkes bilir. Eger direnir
oyunun kurallarina uymayr redde-
derlerse toplumun digina atilirlar.
Biitiin bunlar da emperyalizmin,
ozellikle de muazzam bir savas im-
paratorlugu olan  askerisanayi
kompleksin isidir.

Tekrar ediyorum, tehdit gergek-
tir. Her giin belirtilerini gortiyoruz;
Niikleer silahlann diisiiniilmeden,
kaza ile ya da dikkatsizce kullaml-

mast ile insanhgin yok edilmesi
tehlikesi oldugunu unutmamahyiz.
ABD'de ekonomi ve uygarhgn
kendisi bile, savas araglan iiretimi-
nin emri altina giriyor. Iste bu yliz-
den ABD her yerde huzursuzluk
yaratiyor: Malini satmasi gerek.
Dolayisiyla gezegenimiz de felake-
tin esiginde.

Insanhi@n baginin iistiinde salla-
nan bu tehditle nasil miicadele et-
meli? Cabalanmizi iki katina ¢i-
karmali, baris hareketini daha yi-
finsallagtirmak icin elimizden gele-
ni yapmalyiz. Bu harekete sadece

. cahsan Kitleleri ve aydinlan degil,

cocuklarimn mutlu bir gelecege sa-
hip olmasim isteyen burjuvazinin
mumkiin olan en genis kesimlerini
de cekmenin cok Onemli oldu-
guna inantyorum. Her yerde, Av-
rupa, Afrika, Asya, Amerika ve
Avusturalya'da ates piiskiirten bir
volkanin kenarinda oldugumuzu
insanlarin kavramasi gerek.

Bir yazar, ya da kiiltiir ve sanat
alaninda calisan bir kisi ne yapabi-
lir? Guntimiiz diinyasindaki rolleri
biiyiiktiir ve ¢ok sey yapabilirler.
Sorun, etkinliklerinin genigligidir,
Edebiyattaki tiim akimlara sayg
duyarim, ama kisi olarak ben, ca-
ismalar1 diinyanin ve toplumun
yenilenmesi yoniinde olanlarda-
mm. Ama, yine soyleyeyim, bir ye-
tenegin urini ve topluma yararh
olduklan siirece sadece ask, doga
ve sanattan soz eden roman, siir ve
denemeleri de bedenirim. Yazarin
toplumsal davranisi ve bir vatan-
das olarak toplumdaki konumuna
gelince, kanmimca bang micadele-
sinden uzak duran bir aydin ve bir
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kiltiir iscisi  kendi gelecegine
thanet etmektedir. Metafizikgi,
gercekci ya da hayalci olsun bangi
koruyanlarla beraber olmak, in-
sanlara yerylzindeki hayati koru-
malan gerektigini anlatmak her na-
muslu kalem savasgisinin gorevi ve
misyonudur.

® Insanlarin diinyvavi daha iyiye
dogru degistirme yeteneklerine
olan inanclarim vyitirdiklerini soy-
liiyorsunuz. Bazi aydinlar igin bir
anhk karamsarlik degil bu. Ban fi-
lozoflar, yazarlar ve gazeteciler in-
san dogasimin kotilestigini, uyku-
da olan hayvani i¢giidiilerimizin
daha sik yiizeye ¢ikugim ve bunun
sonucunda da diinyamizin giderek
daha vahsi oldugunu, duygularimi-

zin nasir bagladiim iddia edecek

kadar ileri gidebiliyorlar.

® Tabii, aym fikirde degilim: So-
run insan dogasindan kaynaklan-
miyor. Her seye ragmen ben bir
iyimserim; insanlarin kendilerine
iskence edercesine endigelenmele-
rinin, hatta korkmalarinin nedenini
anlayabiliyorum yine de. Ama in-
san giivenini kaybetmemeli. Tehli-
keye giivenle gogis germeli. Kitle-
lerin tepki gosterdigini ve protesto
ettigini kendimiz de goriyoruz.
ABD'deki gorkemli bang gosteri-
lerini goriince, insanlarin her yerde
barigi korumaya hazir olduklarim
kavramaya baghyoruz.” Onemli
olan eylemlerin esgiidiimiiniin
saglanabilmesi. ABD'de de iglerin
degisecegine olan inancimi yitirmi-
yorum. Simdiki bagkanlan gibi ye-
ni sahinlerin iktidara gelmeleri her
zaman kaginilmaz degildir.

Diinyamin surasinda burasinda
ortaya ¢ikip duran huzursuzlukla-
rin, bunahmlarin arkasinda ne ol-
dugu sorusu hakkinda uzun uzun
diigiinirum. Biitiin bunlann goril-
memis iktisadi karigikliklar, biiyiik
tekellerin lrettikleri silahlari sata-
bilme gereksinimi ve ABD'nin
kendisinin igine yuvarlandign kriz
yiiziinden ortaya ¢iktifina inaniyo-
rum, Washington krizden bagka iil-
kelerin gikarlan pahasma ¢ikmaya
caligtyor ve bunu yaparken de kul-
landign yontemleri hi¢ ince eleyip
stk dokumuyor. Buna ragmen ken-
di krizi hafiflemiyor...

® Bau iilkelerindeki kitle ileti-
sim araglanmn- roliinden, soz et-
mistiniz. Bazilan bizim bir kelime

spekiilasyonu ¢aginda yasadigimizi
soyliiyorlar. Biiyiilk sermayenin
kontrol ettigi film sanayi, sozde
biyiik basin ve televizyonun yay-
dig1 yalan ve tehdit seline karg: bir
ilerici yazar ne yapabilir?

® Cok onemli bir noktaya par-
mak bastimz. Soyle baslayayim:
Sosyalist toplumun dogas geregi,
sosyalizmde insancil gelenekler ve
degerler korunur, gelistirilir. Buna
karsihk kapitalizm bunlart yok
eder. Burjuva kitle iletisim araclan
siradan degerleri fetis haline geti-
rir, paramn giiciinii yiiceltir, reka-
bete methiyeler diizer, giizelli-
gin ve insan sevgilisinin yok olmasi
pahasina giddeti one cikanr. Son

derece endise verici bir belirti var:

Kitaplara ilgi azaliyor. Televizyon
ve burjuva film sanayi bunu bilerek
giiglendiriyor.

Ama gercek edebiyatin izleyici
kazanmayi, insanlari heyecanlan-
dirmayr sirdiirdiigiinden eminim.
Kelime spekiilasyonunun, zihinle-
rin yonlendirilmesinin goriilmemig
oranlara ulastig, Marcuse’un tani-
mim kullamrsam, tek_boyutlu bir
iilke olan ABD’de bile ornegin,
John Updike ve William Saroyan
gibi yazarlarin yapitlarimin temsil
ettigi dnemli bir edebiyat var. Kitle
iletisim araglan, oyunlanyla bu
edebiyatin etkisini azaltamazlar.

Ister siyasi olsun, ister edebi, be-
nim goriigime gore gercek edebi-
yat daima kiiltiirel bir mirastir. Bir
kitap siyasi olmasa da insan yure-
ginin derinliklerine islediginde ve
hitmanist-ilkeleri-igerdiginde nes-
nel olarak insanlarin hem bugiin
hem de gelecekte iletisim kurmala-
nna ve birlesmelerine yol-agacak
bir aragtir. Edebi yapitlanin bu tiir-
leri hi¢ solmayan degerlerin tasiyi-
asidirlar; bu gok onemlidir ¢iinki
edebiyatin misyonu insanhga hiz-
mettir.

Kisi olarak daima yapitlarim
derin bir bilgi ve insan dogasimin
kavranisi lizerinde temellendirme-
ye, aym zamanda bu bilgiyi becere-
bildigim kadar miitkemmel bir bi-
¢im iginde vermeye calistm. Yazi-
larimin her biri, dogal olarak, din-
yay1 degistirme siirecine katilan bir
yazar olarak benim bireyselligimi
yansitir.

flerici siyasi edebiyata gelince,
en iyi lirlinlerinin sanatsal diizyazi-

dan daha degersiz oldugunu san-
miyorum. Edebi ya da siyasi diiz-
yazida iyi bir yapit yaratabilmek
icin iki unsur gerekir: Yetenek ve
gercek. Iste bir yazar bunlarla ya-
lan duvarim yikabilir.

B Bir yazar olarak tavnmzm bi-
cimlenmesinde hangi siyasi, kiilti-
rel ve ahlaki faktorler rol oynadi?

® Lizbon'da dogdum, ama ¢o-
cuklugumu ve gencligimi bir ciftci
bolgesi olan Alentejo’da gecirdim.
Bunun edebiyat ¢aligmalarima ke-
sin etkisi oldu; erken yaslarda top-
lumsal adaletsizligi gordiim, koylii-
lerin, tarim iscilerinin achiktan ol-
diiklerini gordim; cevremde olup
bitenler bir bakima sinif bilinci yo-
lunda ilk derslerim oldu. Ofkeden
adeta kuduruyordum, isyan duygu-

lan igindeydim, biitiin bunlar daha

sonra eserlerimde yansidi. Dolayi-
siyla Alentejo benim i¢ eksenim,
evim oldu, ama evim aym zamanda
Portekiz ve tiim diinyadir.

Genglik yillanmda, (Salazar dik-
tatorliigi yillan) Marx ya da Le-
nin'in kitaplarim bulmak imkansiz-
di. O yillardaki ideolojimi nasil ta-
rif edeyim? Basit bir cevap vermek
giig, yine de bir cesit Hiristiyan ko-
miinizmine egilimli oldugumu soy-
leyebilirim.

Sonralari, kuzenimden ilk Marx
ve Engels'in kitaplarim aldim. Igle-
rinden beni en ¢ok Engels’in Aile-
nin, Ozel Miilkiyetin ve Devietin
Kokeni etkiledi. Okunmaktan oy-
lesine paralanmistt ki sayfalannin
dagilmamasi bir mucizeydi.

Ama bir. yazar olarak sekillendi-
gim ilk yillarda sadece toplum igin-
de olmaktan ve siyasi kitaplardan
degil Portekiz ve diinya edebiyat-
nin en bilyilk yazarlanindan da et-
kilendim.

® Fagizme kargi miicadeleye ne
zaman ve hangi kosullarda girdiniz?

m Ik atesi 12 Mart 1959da
kaptim. O sirada halki devrim icin
uyandirmaya calisan ama bagara-
mayan bir grubun iiyesiydim. Bir
mucizeyle tutuklanmaktan kurtul-

dum. 1961'de kendine Yurtsever
Eylem B1rhgl diyen ilerici bir orgi-

tiin iiyesi olarak antifasist direnige
katildim. Grubun iginde ¢ok degi-
sik siyasi goriigleri olan kisiler var-
di: Katolikler, komiinistler, sosya-
listler, solcu ama bir yere iiye ol-
mayanlar. Daha sonra PKP’ye gir-
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dim.

Siyasi polisge tic kez tutuklan-
dim. 1961, 1963 ve 1968'de. Ama
bir yazar olarak tin kazanmus oldu-
gum i¢in fasistler beni hapishanede
fazla tutamadilar. Bircok arkada-
sim ve baska yurtseverler benden
gok fazla cile ¢ektiler.

® Portekiz'deki 24 Nisan 1974
devriminin bir yazar olarak sizce
onemi nedir?

® Portekizliler i¢in 25 Nisan rii-
yalann gercek oldugu giindiir.
Devrim, bir yazar olarak bana ¢ok
sey getirdi. Tabii yeralti kadrolan-
m da biliyordum ama sadece ha-
pishaneden, ¢ok kisa siiren gizli
toplantilardan ve tartiymalarmiz-
dan. Cogu Portekizli yazann isci
simfi ile dogrudan bag yoktu, ya-
samlan hakkinda pek bir sey bil-
miyorlardi. 25 Nisan'dan sonra
polisin gozetlemesinden korkma-
dan, serbestce fabrikalara isgilerle
konusmaya ve ailelerini nyarete
gidebildim.

Son yillarda, devrimci miicade-
leler, calisan kitlelerin kahramanca
eylemleri hakkinda bir triloji yaz-
dim. Bir baskaldinyt kelimenin
gercek anlamiyla demoKratik ve
ulusal bir devrime doniistuiren, kit-
lelerin  eylemleriydi. Trilojinin
liciincii kitabim ele alahm, Bardag:
Bosaltacagim’y:  Kitapta  devrim
hakkinda,devrime katilan insanlar
hakkinda diistindiim. Sadece kendi
arkadagslarimla degil, devrime kat-
lan toplumun diger kesimlerindeki
bir partiye iiye olmayan insanlarla,
hatta oportlinistler ve yoz unsur-
larla da ilgilendim. Devrim cok in-
sam degistirdi. Toplumun nasil de-
gistigini, insanlarin nasil bir degi-
sim gecirdigini izlemek ve yansit-
mak istedim.

Yeni durumda degisik bir Alen-
tejo gordiim. Eskiden yoksulluk ve
aci dolu bir Alentejo bilirdim, Sim-
di orasi kahramanca bir miicadele
ve tanim reformlan bolgesi. Geg-
mise dontilemez artik; Portekiz ta-
mamen degisti.

Kisacasi, son yillarda yasadikla-
nm bana engin deneyler ve bilgi
kazandirdi. Nisan devriminin ruhu
ve basanlari, 1974'ten beri yazdik-
lannmda yagiyor. Devrim bana sa-
dece essiz bir deney kazandirmadi.
Hepimize ozgirliik, sansiiriin kale-
minin biraktigt mavi izleri gorme-
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digimiz yazma, yaratma ozgiirligu
getirdi.

Bir yazann kitaplar onun yiire-
ginin, distincelerinin, umutlarimn
aynasidir; kendi yazdiklanmda da
beni heyecanlandiran ve lizen sey-
leri, sevdiklerimi ve kabul edeme-
diklerimi yansiiyorum. Bu dogal,

ciinkil bir yazar istese de istemese
de taraf tutar. Ama bu taraf tutma
bir inanca dayanir. Eger bir sanatgi
kendine para verenlere ovgiiler
diizerse, meslegine ihanet ediyor
demektir. Gergek edebiyat. ger-
ceksiz diisiiniilemez ve ger¢ek dai-
ma halkin yamndadir.[0
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Di1s Dunyada

Olanlar

Arslan Bager Kafaoglu

D1§ diinyada olanlan uzun bir
siredir Diigiin okurlanna an-
latamadik. Bu yazida bu eksikligi
gidermeye ¢alisacagiz.

vy

Bilirsiniz ki, 1973 yili Aralik
ayinda Vlyana’da toplanan Petrol
thrag Eden Ulkeler (OPEC) petrol
bakanlan petrol fiyatlanim birden
artirdilar. Bu artigt kendi ekonomi-
lerine kabul ettirmek icin sanayi-
lesmis iilkeler az gelismis iilkelere
borg verip bununla o iilkelere da-
daha ¢ok mal satma, boylece durak-
layan ekonomilerini siirdiirme ola-

nagim buldular. Boylece 1973te

gelisme yolundaki iilkelerin dig
borg toplamm 35 - 40 milyar iken
1978'de bu borglar toplama 350

mlyardolara yiikseldi.
1979'da, ikinci petrol bunalim:
geldi. Bundan kurtulmak icin borg

verip bu iilkelerin alimlanm artir--

ma oyunu hizlanarak siirtiyor.

Biz  az gelismis  iilkelerde
1973'ten sonra baglayan daha dog-
rusu hizlanan —ciinkii)az gelismis

ilkelerde enflasyon hig kes:lmez,

hep ardi arkasina yillar boyu sii-
rer—|enflasyonun az geligmis iilke-

' leribotelandmna,onlarama!sat-

ma oyunuyla ilgili oldugunu daha
19‘?8’de yayun]anan bir kitabimz-

idik.!") 1978'den sonra
hernen 1379‘da ikinci petrol buna-

lumu geldi. OPEC, petrol fiyatlann
3 kat artirds. Bimnun sonucu bu til-
kelerdeki dig borg artisi, IMF veri-
lerinden toplanarak asagida goste-
rllmxﬁt:r

|Gelisme Yolundaki Az Geli#mis Olkeerin
: Dis Borg Artisi

~ katle bakinca
. 1982'den sonra —1983'te ozellik-

Bagka deyimle, bizim gibi iilke-
lerin dig borglant 1978’den 1985%e
yiizde 114 oraninda artmstir. Dik-
bor¢ artiginin

le— yavasladi@ goriiliir. Clinkii bu
yilda peirol fiyatlarindaki artig ar-

ik diigmeye doniigmiigtiir. Ancak
‘bizde sayin ve ¢ok iyi ekonomi bi-

len bagbakammzin cabalariyle, o
kadar liberal olduk ki(!) herkesin
bor¢ almasi yavaslarken bizimki
hizlandi. Neyse biz donelim asil
konumuza.

Az gelismis iilkelerin alig veris
ve borglan daralirken daha dogru-
su geniglemesi,borg alma tempola-
n diiserken geligmis iilke ekonomi-
lerinde bu bagka hastaliklar yaratti.

S 7

Petrol fiyatlannin artmaya bag-
lamastyla orfaya ¢ikan durum, pet-
rol fiyatlarinin artmasindan en gok
kimin yararlandigim  ortaya koy-
du. Petrol fiyatlarimin artigi petrol
satan ilkelerin gelirini artiriyordu
ve bu artan fonlar da Amerikan
bankalarina (gogunlukla) yattigin-
dan, ABD igin yeni bir kaynak
olusturuyordu. Petrol fiyatlan art-
tikga Amerikan bankalarinda biri-
ken Arap seyhleri paralanyla do-
lan sahlandiran ABD (faiz hadleri-
ni yiikselterek) bu irmagin suyu
kesilince yiiksek faiz odemelerin-
den sikintiya diigtii. Ve hele Meksi-
ka ve Venezuela gibi Amerikan
bankalarindan ayni zamanda borg
alan Latin Amerikali petrol iilkele-



ri de, borglanim aym nedenle ode-
meme durumuna girince Ameri-
kan banka sistemi 1984 bagindan
baglayan bir bunalima girdi. Kay-
nak eksikligine ugrayan ve verdigi
borglanin faizleri de donmeyen
Amerikan bankalar kendi sanayi-
lerini geregi gibi finanse edemedi-
ler. Bunalim boylece sanayiye de
tasinmus oldu.

Amerikan sanayinin bunalim,
yeni yatirimlara kaynak bulamama
sorunu ile birlikte, yeni teknolojik
geligmeler i¢in para bulamamasi ve
boylece dis pazarlarda iistiinligi-
nii saglayan teknolojideki tartigil-
maz avantajun yavag yavas yitirme-
si sonucunu dogurdu. 22-23 Agus-
tos haftasinin The Economist der-
gisi, ozellikle Japonya ile Ameri-
ka'min bu alandaki dise dis savasi-
mi ve yarisim anlatiyor. ,

Derginin  haber-incelemesine
gore Japonlar celik, otomobil, ve
elektronik araglarindan sonra yiik-
sek teknolojice de Amerikan is-
tiinliigiine meydan okumaktadir.
Buradaki habere gore ¢ikan savag
kanli savaslar kadar getin bir tica-
ret savasidir. Incelemede Ameri-
kan ekonomisinin dezavantajlan
soyle siralanmiyor: ;

—1960’larda Amerikan firmala-
n biitiin teknolojik ustiinliikleri el-
de tutuyorlardi ve sanayi uriinle-
rinde diinya pazanna hiikmediyor-
lardi. Televizyon cihazlarinin dort-
te g,
Amerikan firmalan satiyordu. ki
tane on yil gegmeden Japonlar bu
yeri Amerikan firmalarfnin ellerin-
den aldilar.

Amerikan ekonomisinin sikinti-
lar1 burada da bitmiyor. Yirmi bes
yil boyunca sunlan da gordiik:

—Diinya ticaretindeki paylan
1960'ta %21 iken bu 1985'te
%]14’e diistil.

—Amerikan dis ticareti 1960'ta
5 milyar dolar fazla verirken, bu-
giin 150 milyar dolar agik veriyor.

—Sanayi tirtinlerindeki dig tica-
ret agi@n 32 milyar dolara - yani
Amerika'mn liretiminin  yuzde
I'ine— yiikseldi. 1960°ta aym tica-
rette 11 milyon dolar fazla elde
edilmigti.

—Amerikan sanayi uriinleri dig
satimi bes yilda yuzde 32 oraninda
distii. (Her bir milvar digsatim
azaligt issizligi tab.anen 25.000

otomobillerin  yarisini.

artirmaktadir).

Bu durumda Amerikap. sanayi-
cisinin panik halinde oldugunu ya-
zan The Economist dergisi, Japon
Dis Ticaret ve Sanayi Bakanhg’'nin
Amerikan viksek teknolojisine
karst savas actijini anlatiyor.

Tehlike Amerikan  ekonomisi
icin cidden biiyiiktiir. Gegen il
Amerikan Stanford Universite-
si'nde toplanip bu konuyu konusan
seckin Amerikah  iktisatgilann
konferans sonucu ¢ikan yayina go-

re Japonlar «tiiketicilerin kullan- -

diklan elektronikte, ileri teknikli
malzeme ve robotlarda; Amerika-
lilar’t gegtigi gibi, cok karl bir alan
olan komputer, telekomiinikas-
yon, ev ve biiro otomasyonu, bie-
teknoloji ve tibbi araglar alaminda
getin bir savagim acmuslardir»
Amerikallar'in ustunlugu elde tut-
tuklan «Yanm yonetici. ve opto-
elektronik alanlarinda bile' Ameri-
kan -iireticileri: Japonlarin ayak
seslerini ta enselerinde duymakta-
lar». Bu saptamalar Stanford Uni-
versitesi’'nin Japon asilh profesosil
Danigl Okimoto’'nun yazdiklarinin
ozeti... R
—H—

Peli Amerikalilarin bu korku-
tucu durum kargisindaki tepkisi ve
aldiklan 6nlemler nelerdir? Bu on-
lemleri iki noktada toplayabiliriz.
Birincisini Le Monde Diplomati-
que gazete-dergisinin Eylil-1986
sayisinda bulabiliriz. Bu “dergide
—ya da gazete-dergide— gikan ve
Jean LEMPERIERE imzah yaziya
gore Amerika daha kolay ve reka-
betten daha uzak «hizmet» sekto-
ritne kagmaktadir. Amerika bir ge-

~artirma yollarim

§it sanayiden uzaklagma «désin-
dustrialisation» = stireci igindedir.
Riskli ve rekabetin getin oldugu sa-
nayi yerine «finansman, dagiim,

‘muhendislik, sigorta ve bakim»

alanlannda uluslararasi engellerin
ve. devletlerin kendi kuruluslarin
koruma ahgkanliklarimn kaldinl-
masi yolunda savasim vermektedir.
ABD Dis Isleri ve Ticaret Bakanh-
@ yetkilileri diinya ticaretini di-
zenleyen GATT (Diinya Ticaret ve
Gimriik Tarifeleri Antlasmas)
kosullann zorlamaktadir. Bu ant-
lasma uygulamalarim gozetleven
Isvigre’nin Cenevre kentindeki sii-
rekli g¢ahgsmalar  toplantisinda
Amerikan delegesi bankacilik, si-
gorta, ulastirma ve miihendishk gi-
bi hizmetlerde de, tupki meta tica-
retinde oldugu gibi ulusalcr ve ko-
rumaci egilimlerin ve onlemlerin
kaldinlmasimi - istemektedir. ' Bu
dogrultuda ciddi zorlamalarda bu-
lunmakgadirlar.

Reagan yonetiminin petrol fiyat-
larimn’ diismesiyle Amerikan eko-
nomisinin - ugradigi  durgunluga
katgi diisindugii ikinei gare ise
Amerikan ékonomisinin. rakipsiz
oldugu bir iiretim dahnda yani si-
lah satisinda kendi dissatimin ar-
trma yolunda siyasal havayi gere-
bilme yoludur. Bu yola giren bit
Amerika’'mn. diinyamn dort bir ya-
mnda silahli ¢atisma kiskartmasim

tmasi beklene-
bilir. Bu ne i
ve giinlerde diinyar
sal sitrprizier

nizaga-Hazi

Hbiliriz.

'1) Enflasyon - Tekin Yaynevinde ya-
yimlands. Tkinci baskiss titkendi.



Tarlmda

Neler Oluyor?

Celal A. Kanat

GSMH toplaminin (cari tiretici
fiyatlanyla) yaklasik %19’unu
(1984) kargilamasina ve digsatim-
daki dogrudan pay1 yalnizca %20
(1985) olmasina kargin, kendisine
dayanan sanayilerle birlikte imalat
sanayii igindeki igyeri sayisimn
%A46siny, isci sayisinin %>51'ini, su
ya da bu bigimde, kendine bagla-
mis olan tanm, iilke ekonomisin-
deki onemini korumay: siirdiirii-
yor. Digsaimda tanma dayanan
ya da onunla bagh olan sanayi mal-
laninin pay da (%52) bunun baska
bir gostergesidir. Bu 6nemine kar-
§in, tarimin bugiinkii durumu ne-
dir? 1980°den sonra izlenen politi-
kalar onu nereden nereye getirdi?
Ortaya ¢ikan sonucun somut gorii-
niimleri nelerdir? Bu yazimin ko-
nusu, anilan goriiniimler fizerinde
kisa bir gezinti yapmak olacaktir.
L Ogzellikle 24 Ocak’tan basla-
yarak, tanim iiriinlerinin fiyatiarnn-
da soziimona artiglar olmakla bir-
likte, iiriin fiyatlanimn hemen he-
men hicbir dalda hayat pahalihg
diizeyine ulagamadigy, dolayisiyla ger-
ek bir fiyat artigindan s6z etmenin
miimkiin olmadifn aciktir. 1979°da
2 kilo giibre getiren 1 kilo bugday,
1985’te ancak 600 gram giibre ge-
tirebiliyor. 1979'da I.aZJﬁdlo tarim-
sal ilacin karsih@: olan 1 kilo pa-
muk, bugiin arttkk yalmzca 200
gram ilaca yetiyor. 1979da 2.5 ki-
lo giibre fiyatina denk olan 1 kilo
tiitiin, artik ancak 660 gram giibre
getirebiliyor.

2. Buna karsihik, tarimsal girdi-
lerin fiyatlan korkung boyutlarda
artmugtir ve artmaya devam etmek-

tedir. Tiirkiye Ziraatciler Derne-
gi'nin yaptiy1 aciklamaya gore, son
6 yilda mazot fiyatlan 20 misli, ta-
nmsal ilag fiyatlar 56 misli, giibre
fiyatlan ige 44 misli artarken; bug-
day fiyatlann yaklasik ancak 12
misli, pamuk fiyatlan 9 misli, pan-
car fiyatlan ise 8 misli artabilmis,
sonugta, tiretici koyliiniin agign ve
zarari inanilmaz diizeylere varmig-
tir. Koyliligiin bu boyutlardaki
zararina kargin bir olgtide varh-
g siirdiirebilmesi, onun «kendi
kendini yemesi»yle, yani kendisi-
nin, ailesinin ve hayvanlanimin ge-
reksinimlerini normalin cok altina
dek diisiirebilmesiyle miimkiin ol-
maktadir. £

3. Girdilerin pahahlanmasinin
hem bir nedeni, hem de sonucu
olarak, ranmsal girdi tiretiminin
gok diigiik kapasitelerde gergekles-
tirildigi anlagilmaktadir. Giibre
fabrikalarinda- kapasite~kullanim
oram yiizde 31-43 (1980) arasinda
oynamakta, traktor fabrikalan' ise
yuzde 20 gibi son derece diisik bir
kapasiteyle calismaktadirlar. Ilk
dort ay esas alinarak, 1984-85'te
traktor lretiminin yiizde 8 diigme-
sine kargilik, 1985-86’da yiizde 41
diigmiis olmasi, iiretimin giderek
artan tempolarda azaldigini kanit-
lamaktadir.

4. Boylesine cetin bir donemi
yasayan liretici artik devlet deste-
ginden de biiyiik Olgiide yoksun-
dur. Deviet desteginin giderek kalk-
masinin bir boyutu, tanimsal yati-
rnmlann diigmesidir. IV. Bes Yillik
Kalkinma Plani’'nda yiizde 12.2
olarak hedeflenen tanmsal yati-

nmlar, V. BYKP’da yiizde 11.2’
diigliriilmiistiir. Gergeklesme baki °,
mindan, tarimin toplam yatinm-
lardaki payimin bundan ¢ok daha
az olacag (IV. BYKP'daki hedefe
kargin, gerceklesme orammin yal-
nizca yiizde 10 olmasindan) anla-
silmaktadir. Burada onemli olan
bir nokta da, tarimsal yatinmlarda-
ki diigiisiin, 'sanayi yatinmlan pa-
hasina olmadig1, sanayi yatinmlari-
nin payinin da diistiigiidiir.

Devlet desteginin yok olmaya
baglamasinin ikinci boyutu, Mer-
kez Bankasi'min tarimsal kredileri-
nin 1979'da yizde 8 iken 1984’te
yiizde 1'e diismiis olmasiyla ortaya
gikmaktadir. Tanimsal destekleme
kredileri de, aym dénemde, yiizde
27'den 14’e inmigtir.

IMFnin ve Diinya Bankas’nin
«devlet desteginin kaldirilmas: ve
iireticinin tekeller karsisinda yalmz
brrakilmasi» yollu karanmn sonug-
lan koylii kargisinda en agik bigi-
miyle, destekleme alim politikala-
nyla desifre olmaktadir. Bu alm-
larda 0denen ve her yil iireticinin
derin ofkesiyle kargilasan bedelle-
rin gercek degeri alim giicii her ge-
gen giin daha azahyor. 1977de
100 olarak ahndiginda, 1984’te
bu degerin 53’e indigini, yani yar1
yanya diistiigiinii goriiyoruz.

Verilen diisiik fiyatlar yiiziinden
iiriiniin tarlada ¢iirimeye terkedil-
mesi, hayvan yemi olarak kullanil-
masi artik sik sik rastlanan olaylar
arasina girmig bulunuyor.

I¢ ticaret hadlerinin, - 6zellikle
bitkisel iiretimde yikici boyutlarda
olmak iizere, tanim aleyhine geligti-



i gozleniyor.

5. Boylesine yikict bir pers-
pektifle saptanan tirin fiyatlarinin
bile devlet tarafindan zamaninda
odenmedigi, her hasat donemi or-
taya siirilen «pesin 6deme» laflan-
na karsin, ddemenin kimi kez obiir
mevsime bile' sarktifi koylu tara-
findan artik iyice bilinmektedir. Bu
il alinacak bugdayin tiimiinun de-
gil de, yiizde 60’nin pesin odenece-
gini belirterek «ihtiyatli» bir dil
kullanan yoneticilerin bu «ihtiyatlh-
higi»min ireticiyi, hakh olarak, daha
ciddi kaygilara ve kuskulara yo-
neltmesine sagmamak gerekiyor.
Pesin 6demenin yapilmamasi, iire-
ticinin Ofis, igletme ve banka kapi-
lannda stiriindiiriilmesi iireticinin

_tiiccarla bagbasa kalmasina, irii-

niinii, ¢ogu' kez, dayatlan fiyatla
elden ¢ikarmasina yardim ediyor.

Oldukga zor alinabilen ve faizle-
riyle, tretici i¢in ciddi zorluklar
yaratan banka kredilerinin yetersiz-
ligi, koyluliigiin ivedi para gereksi-
nimiyle birleserek, sorunun boyut-
larim1 daha da genisletiyor.

6. Bu kosullarda, tarimsal iire-
timin giderek diismesine sagirma-
mak gerekir. 1982-85 doneminde
bugdayda yiizde 1.2, tiitiinde yiiz-
de 5.1, pamukta yiizde 13.7, pan-
carda yiizde 10, findikta yiizde 40
oraminda gergeklesen iiretim dii-
siigleri, «gida yOniinden kendine
yeterli iilke» goriintiisiinii —yeter-
siz beslenme ve yanhs beslenme
iilkemizin zaten kronik bir sorunu
oldugundan, bu goriintiintin, ba-
sindan beri, olduk¢a sakat varsa-
yimlara dayanmasindan ayn ola-
rak— giderek silmektedir. 1980te
50 milyon dolar olan tarim ve hay-
van uriinleri digahmm 1984'tin ilk
11 ayinda 361 milyona ¢ikmustir.
Bunun 147 milyonun hububat ol-
dugu anlagilmaktadir. Digsatimda
ise tanim uriinleri, ayn1 donemde,
1.7 milyar dolardan, 1.5 milyara
gerilemistir.

Uretimin ciddi boyutlarda diis-
mesi, AET ile iligkilerin genisledigi
ve AET'deki «kendine vyeterlilik
orammn» bir¢cok Uriinde yiizde
1004 astig kosullarda, iilkemizin
yalmzca sanayi acisindan degil,
birgok tarimsal iiriin agisindan da,
Avrupa tekellerinin pazan duru-
muna disme tehlikesinin yakin ol-
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dugunu disindirtyor. Simdiki yo-
netimin ise, boyle bir tehlikeye
karsi 6nlem almak bir yana, yrtkim
¢abuklagtirici yonde girisimlerde
bulundugu ve tekelleri i¢ pazara
davet ettigi bilinmektedir. |

7. Yonetici gevrelerin uygula-
digr dig ticaret politikalari, bu tehli-
kenin gercek bir tehlike oldugunu
kamtlamaktadir. Birinci olarak,
uygulanan agik kapi politikasi, sa-
nayide oldugu kadar, kimi ranim
trtinlerinde de disariya bagimlilas-
mayw getirecek diizeydedir. Ikinci
olarak, tarimsal, iiriinlegimizin dis
piyasalarda oldukga esitsiz! kosul-
larda degisime girdigi unutulma-
malidir. Disa agilma, digsatimin so-

Tiitiinde devlet tekelinin
kaldirilmasiyla, Virginia
ve Barley tipi tiitiinler yerli
Sark tiitiiniinii tiimiiyle
silip siipiirebilir.

Ferrnuh Dogan

ziimona artigi, bir yandan, kimi
tirinlerin, hatta alt sektorierin pi-
yasadan tasfivesi pahasina gercek-
lestirilirken, ote yandan da, urtinle-
rimizin stirekli deger yitirmesi pa-
hasina elden gikanlmasiyla sagla-
nabiliyor. IMF verileri, (1980 yili
100 alhinarak) 1984'te digsatim
hacminin 235%e ¢iktigimi, oysa dis-
satim birim degerinin 74’e diigtii-
glinil ortaya koyuyor.

1973 yili temel (100) alnarak
hesaplanan dis ticaret hadlerinin
1980°de 57, 1983'de 49 oldugunu
resmi veriler dogrularken; IMF
kaynaklan, gelismekte olan lilkeler
gepelinde dig ticaret hadleri ortala-
masinin, aym temele gore, 1982'de
82 oldugunu agikhyor. Bu durum-
da, tllkemizin konumunu kestir-
mek zor olmayacaktir.

Tarim giderek daha fazla yaban-
ct yatinnmlara acthyor, tekellerin
etkinlik alam durumuna geliyor.
Daha, KiT'lerin agik tasfiyesine
yonelik politikalanin uygulamaya
girmesinden c¢ok Onceleri  bile,
1980°den beri, tanimda 7 tilkeye ait
11 yabanci tekelin vatinim yapnus
olduunu bizzat bakan, Meclis'te
aciklammstir. Bunlar arasinda In-
terstets-Unilever, Rothmans,
Usatec and Land O’lakes. Philip
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Morris, Tomkins-Stemko 6n plan-
da yer almaktadir. Bu kuruluslarin

yerli ortaklaninin arasinda da, Kog,

Sabanci, OYAK, Alarko Holding,
Yagsar Holding, Trakya Birlik, Ba-
kirh Ziraat A.S. gibi, pek ¢ok «ta-
mdik» isimle kargilagsmamiz olagan
sayilmahdir.

Biiyiik altyapi harcamalaniyla
donatilan arazilerin yabanc ser-
mayeye oOzellikle sunulmasi, bu-
glin, yonetimin bir dviincii olarak
aciklanmaktadir, Ulkemiz tarnmi,
giderek, bir plantasyon tarimina
doniismek tehlikesiyle yiiz ylizedir.

8. Devlet politikas: diizeyine
¢ikanlan «<koyliiden destek cekme»
uygulamasimn, plantasyon tarimi
oniindeki son engelleri kaldiracak
onlemleri de 1gerdigi dikkati cek-
mektedir. Cayda devlet tekelinin
kaldirilmasi, 6zel kesimin gay tiret-
me ve islemesine izin verilmesi,
beklenildigi iizere, diinyamn onde
gelen “gmda tekellerinden Unile-
. ver'in ige el atmasiyla «taglanmig-
tir», Tiitlinde, devlet tekelinin kal-
dinlmasi da agama asama sahneye
konulmustur: Once, Giimriik ve
Tekel Bakanhg kaldinilarak, Mali-

ye ve Gumrik Bakanlig: olusturul-

mus; ardindan, yabanc sigara itha-
li serbest birakilarak, icim aligkan-
lign ve yabanci tekellerin «uyum
saglamasi» Orgiitlenmistir. Bunu
da, tiitiin tekelinin tam olarak kal-
dinlmas: izlemistir. Bunlann ar-
dindan da, getirilmesi diistiniilen
Virginia ve Barley tipi tiitiinlerin
yerli Sark titiniind tiimiiyle silip
siipiirmesi; tiitiinden gecimini sag-
layan yaklasik 3 milyon kéylinin
daha da yoksullagmasi; 70 bin Te-
kel ig¢isinin isinden olmasi; diinya
tiitin piyasasinda onemli bir yeri
olan Sark tiitliniinlin en oOnemli
tireticisi (1981'de yiizde 42) Tiir-
kiye'nin boylelikle piyasadan sili-
nerek onemli doviz yitiklerinin or-
taya ¢ikmasi; sanayi alaninda ¢ah-
san kuruluglar arasinda, hazineye
katkis1 bakimindan 2. durumda
bulunan Tekel'in kapatilmas: ya da
atil birakilmasiyla, ulusal gelirimi-
zin onemli dlgiide zarara ugramast;
pamuk ve bugday tanmu yapian
sulak-verimli arazinin Onemli bir
boliimiiniin Virginia tiitiinii tara-
findan istila edilmesi tehlikesinin
ortaya ¢ikmasi; piyasa zorlamas

sonucunda tutiin tanmindan geki-
lecek olan iireticinin, iizerinde ga-
listigy topraklann gorece verimsiz
topraklar olmasi nedeniyle, bu ara-
zinin kisa erimde ancak bugday ve
arpa iretimine elverigli olup, hem
gelir, hem de istihdam olanaklan
acisindan tiitiiniin bugday karsisin-
da acik avantajlara sahip olmasi
sonucunda, gelir ve istihdam soru-
nunun olumsuz etkilenmesi; Virgi-
niave Barley tipiyle birlikte, kimi
hagtalik ve zararlilarin da tarima
muysallat olmas: sonucunda, ortaya
‘~grkacak zararin daha da biiyiimesi
* s6z konusu olacaktr.

KiT'lerin satiginin, devlet tiitiin
tekelinin kaldinlmasiyla bitmeye-
cegi bilinmektedir: Caykur, Siit
Endiistrisi Kurumu, Et-Bahk Ku-
rumu, Seka, Yemsan, TMO, Tiir-
kiye Zirai Donatim Kurumu'nun
ozellestirilerek, tarimdaki hemen

hemen tiim anahtar kurum ve ku-

ruluslarin biiyiik tekel'erin deneti-
mine ge¢mesi saglanacaktir. Bu uy-
gulamanin, iddia edildigi gibi tekel-
cilige degil, ekonomiye belirli olgii-
lerde katki yapan ve piyasa meka-
nizmasimin emekgi halk lizerindeki
olumsuz etkilerini bir dlgtide fren-
leyen devlet tekellerine ve kurulus-
larina kars: yoneldigi  apagiktir.
Devlet igletmelerinin verimli ¢als-
madifl, «burokratik _yonetimin
hantalligy», vb. tiirden gerekcelerin
yersiz ve tutarsiz bigimde kullani-
larak, ozel tekellerin palazlandinl-
masini hog gostermeyi amagladigi
kolaylkla soylenebilir. Her sey bir
yana, Kurumlar Vergisi 6demeleri
bakimindan,_ Ankara’'da
TZDK'nin, Seker Fabrikalan'nn,
{ Orman Genel Miidiirliigi'niin, Is-
tanbul'da ise Tekel Idaresi'nin ilk

Tarum iiriinlerinin fiyatlar
enflasyonu karsilayacak
oranda artnuyor; tarimsal
girdilerin fiyatlar ise
korkung¢ boyutlarda. Bu
durumda koyliiliigiin
varligim siirdiirebilmesi
«kendi kendisini
yemesi»yle miimkiin
oluyor.

10 kurulug arasinda yer aldigim
belirtmek, bu gerekgelere kars: ol-
dukga anlamh yamtlar getirmekte-
dir.

9. Ulkede, tekeller yararna
siirdiiriilen «serbestlegsme»nin bir
ornegi de, giibre fiyatlanimn ve itha-
latinin serbest birakilmas: karandur.
Bu karar; zaten viizde 70-80 olgii-
sinde (1981) disa bagimh olan
gubre tizerindeki devlet desteginin,
IMFye verilen 29.3.1984 tarihli
Niyet Mektubu dogrultusunda
azaltilmasinin ve giderek kaldinl-
masinin dogal bir sonucudur. Bu
uygulama da agama agama gergek-
lestirilerek, kamuoyunun ve tireti-
cilerin hakh tepkileri frenlenmeye
¢ahsilmigtir.  1982’de  Bagfag'in
tiretime acilmasi ve girdi bagimhli-
ginin gorece azalmas «tehlikesi»ne
karsi, uluslararasi giibre tekelinin
aym wil yiizde 657ere varan bir
damping uygulamig olmasi ciddi
bir «talihsizlik»tir. «Talihsizligi» il-
ging kilan nokta, Bagfas'in isletme-
ye agilmasindan bir yil 6nce, hiikii-
metin giibre digsatimin serbest bi-
rakmasidir. Ote yandan, Bagfagn,
kur farkindan dogan alacaklarim
devletten tahsil ederken zorluklar-
la kargilastig sik sik dile getirilmig-
tir. Simdi disahmin ve satiglanin da
serbest birakilmasiyla tam olarak
BASF, ICI, DSM gibi uluslararas
tekellerin insafina terkedilecek
olan iireticiler, «fazla» ve «biling-
siz» giibre kullanmakla adeta sug-
lanmaktadirlar. Giibre kullanim-
mn yayginlagmas: olgiisiinde ta-
nmsal verimin artmams oldugu
dogru olmakla birlikte, bundan ¢1-
karilmas: gereken sonug, hi¢ de
«fazla giibre kullamldig» degildir.
Giibre kullamminin etkisi, tam ola-
rak, ancak obiir girdilerin de opti-
mum diizeydé kullamlmasiyla, ta-
nmda yapisal bir doniisiimiin ger-
ceklestirilmesiyle kendisini ortaya
koyabilir. Bundan ayn olarak, il-
kemizde tiiketilen giibrenin, ashn-
da hi¢ de yiiksek olmayip, hektar
basina 67 kilo ile, bu bakimdan
Avrupa sonuncusu oldugumuz ve
tistelik giibre tiiketimimizin diis-
meye de devam ettigi (1979'da 7.7
milyon tondan 1983’te 4.3 milyo-
na) her nedense unutulmaktadir.

10. Kooperatifler ve kooperatif-
¢ilik alamndaki uygulama ve politi-



kalan, yonetimin koyliiye yaklasi-
minin teme! Olgiitlerinden birini
saglamaktadir. 18.6.1984 tarihli
237-238 sayih kararnamelerle ko-
operatif hareket, bir darbe daha yi-
yerek, iyice kusa cevrilmistir. Boy-
lelikle, kooperatif yonetiminde
deviet gorevlilerinin bulunmasi,
genel miidiir, miidiir ve yardimci-
larinin devletce atanmast, persone-
lin de devlet gorevlisi olan yoneti-
ciler tarafindan atanmasi, bunlarin
maaglarimin - devletge saptanarak
tiyelere odettirilmesi, kooperatifle-
rin sanayi kesimindeki iiretimleri-
nin durdurulmasi ve bu alandaki
varliklarina el konulmasi, digsatim-
dan kooperatiflerin engellenmele-
ri, Ziraat Bankasi disindaki kay-
naklardan kredi almalarimin yasak-
lanmasi, ortaklardan alacaklan
triin fiyatlaninin devlet tarafindan
belirlenmesi ‘'ve yonetim kurulu
tyelikleri igin iiniversite bitirmis
olmak kaydinin getirilmesi yoluyla,
kooperatiflerin devlet giidiimiine
alinmas:1 tamamlanmigtir. Koope-
ratifler iizerindeki devlet miidaha-
lesinin boyutlan Oylesine biiyii-
miigtiir ki, bizzat kooperatif kuru-
luglanin st ve orta kademelerin-
den sert tepkiler dogdugu ve bu
tepkilere olduk¢a duyarli olan
DYP yonetiminin bile, kooperatif-
lerin devletge yonetilmesinden ya-
kindig1 gézlenmistir.

11. Orman kinnminin adeta tes-
vik edilmesi, hatta yasallagtinlmas:
da bu yonetimin icraatlan arasin-
dadir. Ormana bitisik olup, tarim
alanina cevrilmesinde «kesin ya-
rar» oldugu saptanan, ya da, «ha-
len orman rejimi iginde bulunan
funda ve makilerle ortiilu yerler-
den tanim alanlanna doniismesin-
de yarar bulunan» araziler, 3 hek-
tar1 agmamak kaydiyla, orman sa-
yilmayacak ve tapu ve benzeri (bu
noktaya dikkat!) belgelerle ozel
miilkiyete gegirilecektir. Bu arazi-
lerin tanima aciimasini mesrulasti-
rarak, tanmsal liretimde gozlenen
onemli diiguslerin bir olgiide onii-
nii almak igin bir yaniysa, obiir ya-
nmi da, orman agalarinin gasplarim
yasallagtirmaktir.

Orman varligimzin 6nemli bir
boliimiiniin kot kaliteli oldugu,
daha 1968’lerde «istatistiki bir el
¢abukluguyla» orman varh@mn
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1-2 il icinde yiizde 73 <«arttinla-
rak» 20 milyon hektara ¢ikarildig,
gercekte ise, 8 milyon hektar or-
mandan bile s6z etmenin bir «cesa-
ret igi» oldugu dogrudur. Ama bii-
fiin bunlar, orman kinmminin meg-
rula§t1n]masma degil, . ormanlan-
muzin daha iyi korunmasina ve ge-
nigletiimesine, orman koylusunun
kalkindirimasina ve orman ile in-
san arasinda dogru bir iligkinin ku-
rulmasina neden saglayabilir.

12. Ama biitiin bunlan kim ya-
pabilir? Bir iktidann toplumsal i-
lerleme sorunlan, emekgilerin hak
ve cikarlan, sanayilesme, hatta ba-
nsg ve silahsizlanma, ulusal ege-
menligi pekistirme gibi can alic1 ko-
nularda izledigi politikalarla tarim-

sal politikalar birbirini diglayabilir
mi? Boyle bir uyumsuzluk esyamn
dogasma aykinysa, simdiki yone-
timden tanm alaminda da «pek faz-
la» seyler beklemenin «haksizhk»
olacagi agiktir. Oyleyse koyliiligin
beklentilerini kim kargilayabilir,
koyliliiglin ¢okiisiinii kim durdu-
rabilir? Obiir temel sorunlanimizi
oldugu gibi, koylii sorunlanm da
adil ve kalic1 bir ¢oziime ulagtira-
bilmek, bugiin igin, tek bagina hic-
bir giiciin yapabilecegi bir ig degil-

dir. Bu tarihsel gorevleri yerine ge-
tirebilmek icin halktan yana, de-
mokrasiden yana biitiin gii¢lerin
bir araya gelmesi gerekiyor. Ancak
boylelikle koyliiliigiin temel sorun-
lant kalic1 bir ¢oziime kavusturula-
bilir.0J



Enﬂasyon Sureci

Dunya Fiyat

Hareketleri

970’1 yilarn baglarinda kapi-

talizmin para ve maliye siste-
minde derinlesen bunalim, enflas-
yonist egilimlerin giddetlenmesine
yol ‘acti. Ama hiikiimetler enflas-
yonla miicadelede Yeni-Keynesgi-
lerin moda haline gelen teorileriyle
yetindiler, Buna gore, tek tek, ya
da simirh sayida iilkeden olusan
gruplarda hiikiimetlerin enflasyo-
nist (ve gerektiginde deflasyonist)
politikalar izlemeleri uzun vadede
kapitalizmin yarannaydi. Boyle bir
yaklagimun var olan geligkileri de-
rinlegtirecedi ve diinya piyasasinda
yeni geligkiler yaratacagi goz oniine
alinmadi. Tim kapitalist faaliyeti
kapsayan devri krizler ise hi¢ hesa-
ba katilmadi. Pek ¢ok batil iktisat-
¢iya gore krize karsi ¢izilen politi-
kamin hedeflerine ulasmasi igin,
ekonomiyi denetlemenin i¢ mani-
velalan yeterliydi.

Kapitalist diinya ekonomisinin
1950°ler ve 1960'1ardaki seyri bu
gorlisti yani enflasyonist politika-
lardan ¢ekinilmemesi anlayisim
besledi denilebilir. Gergekten de
bu donemde, belirli sinirlar i¢inde
tutulan enflasyona iktisadi biiyiime
oranlanindaki hizlanma eslik et-
mis, devri bunahmlann sikintilan
pek hissedilmemisti. Tek tek iilke-
lerdeki enflasyona ragmen diinya
piyasasinda fiyatlar nisbeten istik-
rarh kalmig, ve sanayilesmig mer-
kezler ham maddeleri, eskiden ol-
dugu gibi diisiik fiyatlarla edinme-
ye devam etmislerdi. 1953-1969

&

arasinda diinya ihracat fiyatlarinda
sadece %7k bir artig gorildii.
Ama sanayilesmis iilkelerin ihrag
ettigi mamil maddelerdeki artig
%]14.9'a vararak ticaret hadlerin-
deki degisimler yoluyla gelismis
iilkelere kaynak aktarinm devam
etti. Buna karsilik kapitalist tilke-
lerde ig pivasa fiyatlan ¢ok daha
hizh artiyordu. Dolayisiyla bu du-
rum fazla siiremezdi, diinya piya-
sasinda yeni bir fiyat patlamasi ka-
¢iilmaz bigimde olgunlasiyordu.
Onde gelen kapitalist iilkelerin
¢ogunu kasip kavuran 1970-71 ik-
fisadi krizi, kapitalizmin devri bu-
nahmlanna kargi enflasyonist fiyat
politikalarinin iflasini gostermekle
kalmadi, savas sonrasit donemde
belirli  iktisadi, alanlardaki deylet
denetimine iliskin regetelerin etki-
sizligini de gosterdi. I¢ piyasalarda
fiyatlarin durdurulamayan ' arti§1

1 950-1 960 doneminde
belirli simrlar icinde
‘tutulan enflasyona
iktisadi biiyiime
oranlarindaki hizlanma
eslik etmis, devri
bunalimlarin sikintilar
pek hissedilmemisti.

 =

disariya da yanside ve giiya ihrag
mallan genel birim deger endeksi
1969’a kiyasla 1972'de %20 yiik-
seldi. Bu, onceki yil,15 yil siiresin-
ce goriilen artisin neredeyse dort
katiydi. Ama bu arada pek ¢ok ka-
pitalist ve gelismekte olan iilkenin
i¢ piyasasinda enflasyon, ozellikle
imalat sanayii icin, diinya piyasa-
sindakinden de hizh artig gosteri-
yordu.
. Bu egilim sonraki yillarda gii¢-
lenerek devam etti. 1980’lerin ba~
sinda diinya genel fiyat endeksi
1972'ye kiyasla ii¢ kattan fazla
arthugt. Diinya fiyat diizeyini,
ozellikle ana mallar i¢in agagida
tutan kapitalist fiyat mekanizmasi
baraji yikildi. Bu mallarin fiyatlar,
onceki yirmi yilda enflasyonun
lizerinde istikrar saglayic1 etkiye
sahipken cok kisa siirede kapita-
list ekonominin enflasyonunu uya-
rict temel bir faktore doniistii.
Kapitalist tilkelerin i¢ pazarla-
rinda «dort nala giden enflasyon»
1970’lerde ve 1980'lerin basinda
uluslararasi ticarette farkh mal
gruplarinda kendiliginden fiyat
patlamalarina gii¢lii bir ivme verir-
ken, giderek kendisi bu fiyatlara
bagimh olmaya bagladi. Diinya fi-
vatlarinda o giine dek goriilmedik
artiglar, i¢ pazarlarda devletin za-
ten yetersiz fiyat denetimini yik-
maya bagladi. Kapitalist diinya
ekonomisinde i¢ ve dis enflasyo-
nist faktorlerin kargihikh hareketiy-
le bir tir kisir dongii olustu. Bu



73-

karsthikli uvaricr etkinin kacinilmaz
gliclenisini, kapitalist tiretimin hiz-
la uluslararast nitelik kKazanmas
onceden belirlemisti,

Bu bakimdan Kapitalist tlkeler-
de politikacr ve ikusatgilann derin
bir kavenla «ihrag edilebilir» ve

cithal edilebilirs enflasyon sorun-
larindan  soz Lllmlu_lmk anlasti-
maz bir van voktur. Ulke igi fivat-
larin. diinyva fiyatlanna bagimh ola-
rak hareket etmesi, Kendisini esas
olarak gelismekte olan tilkelerin
¢ok daha gugstiz ekonomilerinde
gostermiyken, . simdi,  toplumsal
uretimin vardig bu uluslararasilas-
ma asamasinda sanayilesmis mer-
kezlerde tiim fiyat sisteminin olu-
sumunu etkiledigi gortilmektedir.

Diinya ve tilke igi fiyat hareke-
tinde yeni nicel olgular da s6z ko-
nusudur. Gegmiste kapitalizmin ta-
rihinde en Onemli yonelimlerden
biri, fiyatlann ozellikle ana malla-
nn fiyatlannmn, digiiriilmesi egili-
minin devri iiretim fazlasi krizleri
arifesinde diinya ve i¢ pazarlarda
onem kazanmaya baslamasi ve
sonraki canlanmada ortadan kay-
bolmasiydi. 1970'lerin baglaninda
ise ana mallarin pek ¢ogunun fiyat-
lanindaki artig orani kapitalist eko-
nominin devri hareketi sirasinda,
iktisadi faaliyetin en diigik oldugu
siralarda dahi, ¢ok yiiksekte kal-
may siirdiirdii. Boylece kapita-
lizm, durgunluk ve enflasyonun bi-

1970’lerin baslarinda
kapitalizm,
enflasyonun bile;nm
olan bir sorunla kars:
karsiva geldi.

lesimi olan bir sorunla kars1 karsi-
va geldi. Uretim biiylime oranla-
nnda dugme ve fiyatlarin enflasyo-
nist irmanigi nispeten yakin yillar-
da gozlenen ve kapitalist diinya
ekonomisinin derin celigkileri ve
artan istikrarsizhigim acikga goste-
ren bir olgudur.

Asagidaki tablo enflasyonun
cap1 ve orami hakkinda somut bir
fikir vermektedir.

Enflasyonun genel egilimi ve es-
zamanliligi, tek tek bolge ve tilke-
lerde ortaya ¢ikan farkliliklan dis-
lamiyor. Tabloda yer alan son do-
nemlerde ABD’de tiiketici fiyatlan
biiylime oram asap yukan iki kat,
Britanya'da 3.5 kat, F.Almanya'da
%60, ftalya'da %270, Fransa da
%150 Japonya'da %140 artmug
bulunuyor. Gelismekte olan iilke-

lerin enflasyon dinamiklerinde de
onemli degisiklikler oldu. Bu tilke-
lerde 1971-1980 willan arasinda.
tiketici fiyatlaninda yilhk artig
%18 oldu, oysa onceki on yilda bu
oran yalmzca %3'ti. Bu iilkelerde,
19807lerin basinda aym miktarda
para, 197(07lerin baginda satin ala-
bildigi tiikketim mallarinin yalmizca
%20'sini satin alabilir olmustu.

Istatistik ortalamalar, kuskusuz
tek tek iilkeler ve iilke gruplannda-
ki enflasyonist fiyat artiglarinda go-
rillen onemli farkhhiklan ortse de,
gene! olarak 1970'lerde gelismekta
olan tilkelerde «dort nala giden en-
flasyon»un oranimin kapitalist l-
kelerdekinin yaklagik iki kat ol-
dugu soylenebilir. Bu iki grup iilke
arasindaki fiyat artis dinamikleri-
nin oramt da yon degistirmis bulu-
nuyor: Bu oran, kural olarak
19601arda, gelismekte olan tilke-
lerde daha yavas artmaktayd.
1980’lerin basinda ise bu iilkelere
yeni bir enflasyon dalgasi carpti.
Yalmzca 1979-1980’de tiiketici fi-
yatlarnt 2/3ten fazla bir artig gos-
terdi (bu artigin 1/5'i petrol ihrag
eden, 4/51 petrol ithal eden iilke-
lerde goruldi).

Eirath bir enflasyon tahmini, iil-
ke i¢i ve diinya fiyatlan arasindaki
oranin hesaba katilmasim gerekti-
rir. Yukandaki tabloda yer alan ih-
rag fiyatlan (ki diinya fiyat diizeyi-
ni belirlemede etkendir) gegen on

Kapitalist va Geligmekte Olan Ulkelerde . \
Ulke i¢l ve thrag Fiyatlarinin Biiyiime Dinamikleri
| (yallhk ortalamalar, % olarak)
Ulke gruplar: Tiiketici Flyatlara . 'thrag tlar:
1961-1970 1971-1980 1861-1870 1971-1980
Geligmig tilkeler 35 88 ° 1.6 - 12
ABD 2.5 7.5 & 9
v Japonya 5.5 9 0.5 4
F Almanya 25 5 1 MR
Fransa 4 9.5 2.8 11
B.Britanya 25 13 3 18
Italya 4 14 0.5 16
Kanada 2.5 8 &b 11
Gelismekte olan iilkeler 3 18 18 21
Petrol ihrac edenler 2.5 125 0.2 33
Digerleri 3 19.8 2 12

K Kaynak: 1gili yallara ait BM ve IMF istatistikleri
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yilda kural olarak tilke i¢i pazarlar-
da daha hizh artmigtir. Bovlece en-
flasyonist egilimler ticaret kanahy-
la baz llkelerden digerlerine ya-
yilmigtir. Bu egilimler ithal edenle-
rin, ulusal fiyatlan istikrarh tutabil-
me gabalarnini bosa ¢ikarmis ve it-
halatgi tlkelerde daha yiiksek fi-
yatlara yol a¢rmglardir ki, bu du-
rum kendi ihra¢ mallarimin fiyat
diizeyinde bir artis1 beslemistir vb.
i¢ ve dig enflasyonist faktorlerin
karsilikli hareketiyle olusan bir ki-
sir dongii ortaya ¢ikmig ve bunun
niuwmundd sanayilesmis ve petrol
ureten uilkelerin ihra¢ mallan fiyat-
larinin Izl artis1 6zel bir Gnem ka-
zanmustir. Ekonomileri daha az ge-
lismis olan tlkelerin disardan ithal

edilen enflasyonun etkilerine ozel-

likle agik olduklan goriilmiistiir.

«Dort nala enflasyon»un tek
tek iilke pazarlarinda goriilen say1-
siz ozgiil niteliklerine ve tlkelerin
pek ¢ogu agisindan istatistik gos-
terge karsilagtirmasi  yapabilme
olanaklarinin olmamasina karsilik,
tlke ici enflasyonla, dinya fiyat
hareketi dinamikleri arasindaki ba-
&1 niteleyen bazi ortak ozellikler
bulunmaktadir. Bu ozellikleri ara-
sinda sunlar sayilabilir:

1) Bu iilkelerdeki en biiyiik fiyat
artiglan diinya piyasasinda enflas-
yon sarmahmn onceden goriilme-
dik yiikseklige ulagtig: sirada ol-
mustur.

2) Hem iilke igi, hem uluslarara-
s1 ticarette, iilke i¢i fiyat oraminda,
bir dizi ana mallar lehine degisiklik
olmustur.

3) ithal edilen mallarin toptan
fiyat endeksleri ¢ogu kez toplam
iilke i¢i toptan fiyat endekslerini
gegmistir.

Oyleyse, uluslararasi ticarette
bir paradoks goriildiigii diisiiniile-
bilir, yani, pek ¢ok kapitalist iilke-
de aym mallarn toptan fiyatlariyla
kargilagtinldiginda diinya fiyat en-
deksinin, ozellikle’ ana mallar igin,
ortalama biiyime oranlannda ol-
dukga istikrarh bir artig goriilmek-
tedir. Mamul mallar igin aradaki
bu fark, ana mallar ve ozellikle
petrol ve petrol lriinlerinde oldu-
gu kadar biiyiik degildir. Bu olgu-
nun ortaya ¢ikig nedenlerini diinya
piyasasinin gelisimindeki belirli bir
asamamn gincel ozellikleri ile ta-

mmlamaya indirgemek dogru ol-
mayacaktir. Bu durum baghca iilke
gruplarimn i¢ ve uluslararas: tica-
retinde uzun donem egilimlerinin
kapsaml bir incelemesini gerekti-
rir.

Yine de su soylenebilir: Diinya
fiyat dinamiklerindeki degismeler
yalmzca iilkelerin ¢ok bilyiik ¢o-
gunlugunun ekonomilerinde en-
flasyonun siddetini artirmasindan
kaynaklanmiyor. Bu enflasyonun
orani ve karakteri diinya ticaretin-
de baslica ana mal tiirlerinin fiyat
diizeyinin so0z konusu donemde

neden birkag kez ylikseldigini tam
olarak agiklamiyor. Bu yillarda ana
mallarin ve mamul mallann dinya
fiyatlan oramindaki onemli dalga-
lanmalar yalmzca enflasyon siireg-
leri ile agiklanamaz. Diinya piyasa-
sinda ozgiil bir bigcimde igleyen te-
kel fiyat1 mekanizmasim agiklamak
bu bakimdan 6nemlidir.[J

(V.Rymalov, The World Capitalist

Economy, 1982, adh Kkitaptan
Mehmet Doganay tarafindan ozet-
lenmistir.)
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Bati Sinemasi

Geriliyor mu?

Olityor mu?

ati sinemasi geriliyor mu? Du-

rum bundan da kotii. Ulusal si-
nema olarak Bati sinemasi artik
yok diyebiliriz.

Sozciigiin siurh anlamiyla ulu-
sal sinemadan s6z etmenin miim-
kiin oldugu donemler olmustu.
Oysa bugiinlerde Ingiliz, Fransiz
ya da Italyan sinemasindan soz et-
mek giderek giiglesiyor. Ingilte-
re’de her yil toplam 60 film uretili-
yor; bunlardan ancak dérdii Ingiliz
film sanayii tarafindan gergeklesti-
riliyor. Geri kalam ABD sirketle-
rince iitetiliyor.

Ulusal film sanayilerinin gele-
neksel korkulan ve tipik savunima-
c1 tepkilerinin modasi gecti ve gag-
dis1 oldu. Artik ABD sinemasiuun,
ulusal -sanayilerin iirettiklerinden
daha diigiik fiyath yapimlar suna-
rak panik yaratmaya gereksinimi
yok. ABD sinemasimin Avrupa'yi
istila ettigi bir donem yasandiysa
da, simdi, diinyayyn ABD yapimu
filmlerle istila eden, Avrupa’nin
kendisi. Artik Hollywood yalmzca
ABD’de degil.

Diinyayi, daima ticari gikarlara
bagh bir bigimde genis, ozel, tek-
diize ve uysal bir pazara doniistiir-
me hirsi-ABD film sanayiinde do-
gusundan beri var olan bir hirs-gii-
niimiizde artan bir hizla yayihyor.

ABD kapitalizmi yalmzca yeni
ulusal film sanayilerinin dogmasini
olanaksizlagtirmakla kalmadi, aym
zamanda Bati Avrupa’nin gelismis
iilkelerinde oldugu gibi; saglam ve

olgun film sanayilerini de yikima .
ugratti.

SERBEST PiYASA
KAVRAMI
IL. Diinya Savagi sona erdiginde,

kapitalist Avrupa’da hicbir iilke,

yerel film talebini biitiiniiyle tatmin
edecek araglara sahip degildi: Bu
Hollywood ig¢in bulunmaz bir fir-
satti. Topraklar savastan en kiictk
bir. zarar gormemis olan ABD, sa-
vas suasinda.biriken gok sayida
yapima ek olarak, her yil 400’e ya-
kin film tretiyordu. Avrupahlar,is=
tedikleri kadar korumael 6nlemler
alsinlar, Film Thracat Sirketi (Moti-
on-Picture Export Association -
MPEA) icin, Avrupa piyasasim
teslim almak hig de gug degildi.

MPEA araciligiyla harekete ge-
gen ve Digisleri Bakanhgr'nin agik-
ca destekledigi biiylik Hollywood
stiidyolann  ahgilagelmis  santaj
yontemine, yani daha fazla kazang
saglamak igin, ahcilara ilgi duy-
duklan filmleri, ikinci sinif yapim-
lan da satin alma koguluyla sunma
yontemine bagvurdular.

Serbest piyasa, kuramsal olarak,
ABD ve Avrupa filmlerinin sinirla-
ma olmaksizin birbirlerinin pazari-
na girebilmeleri anlamina geliyor.
Ancak pratikte ne oldu? ABD, pa-

zanmin acik oldugunu ilan etti.
Clinkii gikarlarini korumak igin
higbir Gnleme gereksinimi yoktu.
Ulusal liretim i talebi kargilamaya
yetiyordu. Star sistemleriyle yerli
filmler, i¢ talebi ¢ok rahat kargila-
diklarindan, hi¢bir dagiimer film
ithal etme riskini listlenmiyordu.

Avrupa iilkeleri ise kendi pazar-
larina yerli filmler siirmeye kalkis-
tiklarinda sinema salonlarinin
ABD yapimu filmlerce istila edildi-
gini farkina vardilar.

FILMLER TV'YE KARSI

1960’lardaki TV patlamasi kok-
li degisikliklere neden oldu, Bin-
lerce sinema salonu kapandi, lire-
tim kisildi, tehlike genellesti ve so-
runlara umutsuz bir ¢oziim arayist
bagladi.

Televizyonda film yayinlama sa-
atleriyle, sinema seanslari arasinda
esgiidiim saglanmas: igin genel bir
yaygara koptu. Ardindan, herhangi
bir film sinemalarda gosterilmez-
den once TV'de gosterilmemesi
konusunda tam bir ittifakla gorus
birligine varildi.

[zleyicileri sinema salonlarina

~gekmek igin genis ekran ve stereo-
fonik seslendirme gibi yeni teknik-
ler gelistirildi. Renkli filmin dogu-
suyla siyah-beyaz yapimlar son
buldu. Pornografi ve siddet filmle-
rinin lretimi artti; buna bu filmle-
rin TV'de gosterilmesinin yasak-
lanmas1 eglik etti, (bu onlemler
kablolu TV ve video kasetlerin
varligiyla demode oldu). Televiz-
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yonla film yapimcilan arasinda ig-
birligini gelistirmek i¢in adimlar
atildi. Televizyon ¢ok sayida film
oyuncusunu ve teknisyenini kul-
lanmaya bagladi. Teliflerin avans
olarak 6denmesi temelinde, 6nem-
li sayida film TV tarafindan finan-
se edilmeyebaslandi. Televizyon ve
sinema, yavag yavas yerlerini bul-
dular ama artik higbir sey eskisi gi-
bi olmayacakti. Film sanayii 60 yil-
ik hegemonyasim yitirmisti. Bun-
dan sonra gorsel imgeler diinyasi
paylasimak durumundaydi ve yeni
araca yol acinaktan bagka secenek
yoktu. (Simdi benzer bir olgu, tele-
vizyonun kazandign avantajlan vi-
deo kayit araclarina birakmasiyla
‘gerceklesiyor.) Bu film sanayii igin
ihracatt artirma zorunlulugu de-
mekti, Bunun her zaman siyasi,
kiiltiirel ve iktisadi nedenleri ol-
mussa da, yalmzca yerel ekranlar-
da gosterilecek filmlere yatirim
yapmak artik karl bir ig olmadi-
gindan, ihracat bir 6liim kalim so-

rununa doniigmiigtii. Nihayet, Av- -

rupa filmlerinin ABD pazarna gir-

me zamam gelmise benziyordu ve
olan da bu oldu; ancak Avrupa
kiiltiiriiniin ve ekonomisinin yara-
rina olarak degil.

Televizyonun etkisi kendini ABD
film sanayiinde de gosteriyordu.
Birgok yerde oldugu gibi, ok sayi-
da sinema salonu kapanmug, yapim
ve izleyici sayist diigmiigti. ABD
firmalan aniden, kendi pazarlan-
nin gereksinimini bile kargilayama-
diklarinin farkina vardilar.

Iste bundan sonradir ki Avrupa
filmleri ABD’de goriinmeye bagla-
di. Halkin Avrupa filmlerini sev-
medig efsanesi ytkilmigti. Halkin
ilgisini bu yeni sinemaya ¢ekenler
bizzat ABD’li yapimcilanin kendi-
leri oldu. Gergekte ne olup bitiyor-
du? -~ . :
Bir yandan ABD'nin film ihra-
cati artarken, diger yandan biiyiik

Sinema tacirleri, «Rambo» gibi bireyciligi ve Amerikan tarn
filmlerden bilyiik

yagam bicimini 6ne ¢ikaran ‘popiiler’

ABD sirketlerinin Avrupa'daki gu-
beleri, Avrupa filmlerinin diinya
¢apinda dagitimina baglarmg boy-
lece de ABD’ye siirekli kar akigi
giivence altina ahinmigti. Sanki hig
kimse, Avrupa filmlerinin ABD
pazarindaki varhgmn, ABD film
sanayiinin kasalarim doldurmasini
saglayan bu gozbagciigin farkina
varmamisa benziyordu.

BUTCELER VE
KONULAR

Avrupah yapimeilar giderek, ya-
tirimlaninin iigte birinin karsihg-
nin yabanci pazarlardan kargilan-
masi gerektiginin farkina vardilar.
Boylece ABD’li yapimcilar ya da
dagitimcilar onlar igin vazgegile-
mez duruma geldiler. Avrupa film-
lerinin harcamalaninin kargilanma-
sina katkilan arttik¢a, konu ve di-

kirlar elde ediyor. Bu gibi biiyiik sermaye gerektiren film-
ler diinya piyasasim iggal etmis durumda.



ger ozellikler lizerine soz sahibi ol-
maya bagladilar. Ote yandan
TV’yle rekabet milyonlarca dolar
lik bir biit¢e gerektiriyordu, (Bu-
giin miitevazi bir ABD filminin
maliyeti 10 milyon dolar dolayin-
dadir ve bazilarmin 100 milyon
dolarlik maliyeti vardir). Boylesine
biiyiik yatinmlan, yalmzca, pazar-
lar iizerinde mutlak bir denetimi
olan ABD film sanayii yapabilirdi.
Higbir Avrupa iilkesi boylesi bir
rekabete dayanamazdi.

Aslinda sagirtici olan, ABD fir-
malarinin mutlak denetimi altinda-
ki milyonlarca dolarlik filmlerin,
ABD’de ya da Avrupa’'da (nerede
yapildiklan artik onemli degil), kis-
men ya da butunuyle Avrupa ser-
mayesince finanse edilmesiydi.

Bu yeni kosullar kaginilmaz ola-
rak filmlerin konulanim ve iglenisi-
ni etkiledi. Televizyondan gok, ge-
ni§ ekranda izlenmesi zevkli olabi-
lecek konular sunmak ve turizmin
yayginlagmasim, haberlesme arag-
larinin evrensel oOzelligini ve geng-
ligin toplumdaki|giigli konumunu
dikkate almak zorunlu oldu.

Turizmin geligmesi egzotik yer-
leri, bilinmeyen etnik gruplan ve
duyulmamug sorunlan sunmayi gi-
derek giiglestirdi. Daha biiyiik bir
engel de, insanlarin, diinyanin ne-
resinde ne oldugunu gormelerini
olanakl kilan haberlesme araglan-
nin kullandiklan yeni teknolojiydi.
Kitle iletisim araglan kuramcilarn-
mn belirttikleri gibi diinya kiiciik
bir koy olmustu. Ve film sanayii,
gezegeni yeni uzay gemileriyle bag-
basa birakmaya karar verdi.Bilim
kurguya ek olarak, agirni siddet,
korku ve tabii ki pornografi ¢cagdag
filmlere egemen olmaya basladi.

GENCLIGI KAZANMAK

ABD film sanayii yeni kosullar
altinda, gen¢ insanlan kazanmaya
yonelik bir hagh seferi baglatti.
Gengler 1960’larda toplumsal (ve
iktisadi bir gii¢ olarak ortaya cik-
muglardi. Alim giigleri, moda iize-
rinde oldugu kadar plak sanayii
iizerinde de dikkate deger bir etki
yaratmaya baglamigti, Ana babalar
evde kalip TV izlerken, gengler si-
nemaya gitmeyi yeglediklerinden
film sanayii de bundan nasibini
ahyordu. Ancak bu kampanyamn

iktisat disi1 nedenleri de vardi. Ge-
nel olarak, film sanayinin film ihrag
ederek diger mallarn ihra¢ ola-
naklanim da hazirladig1 ve her sey-
den Once, bagka hicbir aracin ya-
pamadig bicimde, bir {ilkenin
uluslararasi imgesini bigimlendir-
digi bilinir. ABD Dasisleri Bakanh-
gi'nin ABD'de iiretilen bagka higbir
uriiniin ihracina gostermedigi dik-
kati, her zaman film sanayiine gos-
termis olmas: rastlantisal degildir.
Bu nedenle soz konusu olan yal-
mzca para kazanmak degil, aym
zamanda dunya gencliginin kafasi-
m kazanmakti. Filmler moda egi-
limlerinin ve miizik zevklerinin be-
lirlenmesinde iilkenin imgesinin
—geng, atletik, mutlu, Serbest—
i'zbamlmasmda ideal bir arag oldu-
ar.

Diinyanin  modernlegmesiyle
«Amerikanlasma» nin  esanlamh
sunulmasi bugiin ABD sinemasi-
nin yaymaya calish@ aldaticn bir
goriintiidiir.  Aldaticidir  glinki
her seyden once, Amerikan yagsam
tarzi gergekten insani bir varolus
tarzi olmaktan cok uzaktir. Hig

“kimse konfora ve modernlige karst

ve yoksulluktan yana degildir. So-
run, demagoji ve yanhs imgeler yo-
luyla izleyicinin yonlendirilmesi-
dir.

Bilimin ve teknolojinin diinya
¢apindaki sayginhgindan, izleyici-
nin dikkatini filmin sanatsal dege-
rinden gok teknik degeri lizerihde
yogunlastirmak igin yararlaniliyor.
Gilinimiiz ABD filmlerindeki film
hileleri Hollywod'un 0zel bir bolii-
muntn-irind elmaktan ¢ikmis sag-
lam ve giiclii bir sanayiinin temel
Ggesi «durumuna gelmigtir. Artik,
filmler 6nce 6zel efektlerine, sonra
konularina gore ele alinmakta, film
oyunculan teknolojinin arkasinda,
ikincil bir konuma diigmektedir.

Bu teknolojik zindeligin obiir
ucunda, olimii ve beklenilmeyeni
buluyoruz. Korku ve felaket filmle-
rinin sayisindaki artis gergek bir
gereksinimi yanitlamakta. ABD si-
nemast gercekligi her zaman hesa-
ba katmustir-ve bu onun giiclii nok-
tas1 olmustur. :

Cagdag insanin giinliik yagamin
gerilimleri ve dogal afetler kargi-
sindaki acis1 gergektir ve zamani-
mizda beklenilmeyen, biitiiniiyle
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denetimimiz disginda kalanmin bir
parcasim olugturur. Bilimin insan
yagamuni uzatmayl olanakh kildig
bir zamanda, 6liim bize beklenil-
medik bir gey, yasamin son bulma-
sindan g¢ok, sonsuz bir yasam gibi
goruntiyor. Korku filmleri her za-
man var olmussa da, giiniimiizde -
hayret verici seyler igin, beklenme-
dikten kaynaklanan asin siddet
i¢in sistematik bir arayis egemen.

SAVURGANLIK KULTURU

Su anki film iiretiminin en bii-
yiik cilvesi biiyiik bir savurganlk
kiiltiiri yaymasidir. ABD filmleri, -
herhangi bir reklam sirketinin gim-
diye degin yaptigindan ¢ok daha
kapsaml ve iyi bir bi¢imde, akildig
tilketimi artirma isini gergeklestiri-
yor. Ve bu, belli bir iiriiniin degeri-
ni artirmak anlamina degil, fakat
genel bir diigiince bigiminin yayil-
masini saglamaya ¢aligmak anlami-
na geliyor. Yok edilen arabalar,
pargalanan esyalar ve garcur edil-
mig iiriinlerle savutganhk bir zevk
kaynag yapilmaya ve film bir im-
gelem ziyafetinden gok, duygular
igin bir ziyafet olarak sunulmaya
cahisthyor.

Yapimcilar filmlerinin iyi yapil-
mu§ ve konulan gekici oldugu igin
popiiler olduklarim iddia ediyor-
lar. Haklilar.- Eylemle, macerayla,
romantizmle, giizel goriintiilerle ve
kusursuz seslerle dolup tagan film-
leri izlemenin nesi yanhg? Ozel
efektlerle, ileri lilkelerde iiretilen
seylerle, starlarla ilgilenmek yanhg
mi? Tek amaci- bize bir siire hog
vakit gecirmek olan bir sinema tii-
riing ilgi duymak yanhg mi? Biiyiik
film sirketleri filmlerinin ¢ok iyi ol-
duklarindan popiiler olduklarina
ikna olmuglar. Sor.uglardan oylesi-
ne hosnutlar ki kendilerini ifade
ozglirliginiin  savunuculan ilan
ediyorlar.

Eger inandiklan buysa, boyle
diigiiniiyorlarsa, o zaman, pazarlan
denetlemek ve rekabeti engelle-
mek i¢in neden baskiya bagvuru-
yorlar?

Avrupa sinemasi, ABD sinema-
st ondan daha iyi oldugu igin yok
olmuyor. Bir zamanlar bu sinema-
nmin dinya ¢apinda bir sayginligy
vardi. Yeni Latin Amerika sinema-
s1, Latin Amerika’da filmlerini gos-



Sinemada
estetik ve
popillerlik
zaman zaman
bir araya
gelebiliyor.
| Nitekim Milos
| Forman’in
| «“Amadeus»u.
hem sinema ok
sanat1 agisindan
cok onemli bir
yapultl,helh de

termeye kalkistiginda kargi karsiya
kaldig her turden engele kargin,

popiiler  olabilecegini  kamtlads.
Dahasi ABD filmierinin tiimii izle-
yicileri bastan ‘¢ikarmuyor. lyileri
oldugu kadar kot olanlary davar,
Sinemamn yiikseligi kiiltiirel ya-
samin demokratiklesmesine katki-
da bulundu. Sinemanin onciileri
teknolojiyi, kendi sistematik Kultui-
rel ifade araclarina sahip olmamn
bir yolu olarak gordiiler. Bu daima
sinemanin gercek anlami oldu.

[sadamlan ne yaptilar2-Gergek-

ten yeni olan hicbir sey. Maceralar,
melodramlar, komediler, sirk nu-
maralan, populer sarkicilar ve se-
virlik primadonnalar ekranlan ve
isadamlarinin ceplerini doldurma-
ya baslad.

Iste popiiler olanla popiilerlik
arasindaki kangiklhik o zaman basg-
ladi ve hala suruyor. Bir isadarm
icin poptilerlik kazanan her sey
populerdir, ya da tersi: Ancak ger-

ceklik o kadar mutlak degil. Bazi,

ozel kosullar nedenivle higbir za-
man popiilerlik kazanamarmus halk
filmleri oldugu gibi halkin gergek
gikarlarina  karsthk  vermemekle
birlikte, biitiiniiyle aciklanabilir
nedenlerle, yvaygin bir popiilerlik
kazanan filmler de var

Insanlar nigin
lar?

«Kendilerini  eglendirmek

sinemaya gidiyor=

-

hasilats uﬂﬂb
igin» yamitim yalmzca iki segenek,

viizeysellikle =sanlamh olan eglen-
dirici film, ya da sikicthkla esan-

lamh olan disiindiiriicii sinemadan
olusmus iki secenek gorenlerin
verdigi, diigiiniilmemeli. Bu arada
msa:ﬂar«;gk,noe ile dugtinceyi bir
araya gefiren herhangi bir film i icin
tercihlerini . kamtlamay: stirdiiri-
yorlar.

FILM KRALLIGPNIN
TACIRLERI

O-halde tiim bu 6viinmeler ni-
ye? Sirema tacirleri, bir filmin, po-
piilerliginin gergekten milyonlarca
dolarlik biitcelerden, incelikli-tek-
nolojiden ve her seyden on¢e eski
orneklerin titizlikle kullanmilmasin-

- dan gok, herhangi bir istisnai hii-

nerden kaynaklandigina mu inani-
yorlar? ‘Buna kargt bazi filmlerin
dlgerlennaen daha iyi oldugu, rek-
lama ka_rgm digerleri kadar basarih
olmadii “soylenebiliyor. Gergek
olan bu ve bunun gok sayida nede-
ni olabilir. Ancak inkar edilemeye-
cek olan tiim filmlerin aym tarihsel
modeli ve en ortodoks zevk gele-
negini izlemeleri. Bagarilanmn ana
nedeni olan bu ozellikler aym za-
manda antipopiiler ozelliklerine de
temel olusturuyor. Insanlar segme
sanslari “olduguna inandinlmuglar.
Oysa boyle bir sans s6z konusu de-

gil. Yagsamlarimin geri kalan boli-
mii i¢in sinema zevkleri belirlen-
mi§ durumda.

Insanlarin melodramlan ya da ey-
lem. filmlerini sevmesinde yanhg
bir sey yok. Sorun, bunun ozgir
bir secim olmamasinda, kosullan-
dirilmug olduklar begenilerin tutsag
olduklarindan, insanlarin bagka
seylerden, zevk almamalannda.
Hepimiz 1gm en dogru olani, me-
lodramdan nefis bir tarih filmine
kadar her seyden zevk alma sansi-
mizin olmasi, kolelikten kurtulabil-
mek icin degisik film tiirlerini ayirt

ilmek ve segmek icin gercek-
ten Ozgtir olabilmemizdir.

Izleyicinin kendi oGzgiirligiind,
se¢cme Ozgiirliigiinii giivence altina
alacak tek sey yetkinlesmesidir.

Sanatin —dolayisiyla sinema-
mn— en kutsal gorevlerinden biri
segme Ozgiirliigiine katkida bulun-
masi olmustur. Tacirler boylesi bir
liksii kaldiramaz. Gercekte onlar
en iyi komediyi ifade Ozglirliigiin-
den soz ettiklerinde iiretmektedir-
ler. Elestirel sinemadan, pornogra-
fiden korkmayan cliretkar sinema-
dan soz ettiklerinde, ashnda piya-
sada rekabet etmeyecek, ya da
kendine ozgi bir kisiligi olmaya-
cak bir sinema demek istiyorlar.

Tacirlerin biiyiik kérlar tiim
risklere karsi korunmah. Oyleyse
istedikleri, yasamin geri kalan bo-
limiinde belli bir zevki izlemeye’
mahklim edilmig yeknesak, uysal
bir izleyici kitlesi.

Sinema zenginleri her zaman ay-
dinlan derinden derine kiigiik gor-
me egilimi iginde olmuslardir. Un-
lii Amerikan pragmatizmi, tek se-
¢enegin sistemi kabul etmek oldu-
guna iliskin utang verici giigsiiz bir
kavrayiga indirgenmistir. Diger bir
deyigle, pratik ve gergekg¢i olmak,
kurulu diizeni kabul etmekle aym
seydir.

Bu baglamda kurulu diizeni de-
gistirmeye kalkisan her hangi bir
film pratik ve gercekc¢i olmamakla
suclanacaktir. Buna karsi uygula-
mada segenek, pratik olmak degil,
bu onyargiyr ve aldatici gergekligi
reddetmek olmalidir. Tek olasi ¢o-
ziim olanaksiz gibi goriinen igin
miicadele etmektir. Her seyden
once, izleyicinin 0zgirligl ugruna
bir miicadele siirdiiriilmeksizin,
ifade ozgiirliigii olmayacaktir 1
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Ulug Nutku

emmuz-Agustos aylarinda 12... exf4 20. Fg5 c4

Berlin'de bulundugum sirada 13. Fxf4 Af6 21.via hé
“Berlin Yazi 4. Agik Turnuvasi” ya- 14. Vd2 Fg4 21. Baskiyi azaltmak igin Piya-
pildi (9-19 Agustos). Kentin sat- 15.h3 Fxf3

rang gelenekleri arasinda yeni ol-
makla beraber her yil daha fazla
ragbet gérmeye basglayan bu tur-
nuvaya 466 oyuncu katildi. Arala-
rinda 12 Uluslararasi Buyukusta,
34 Uiusal Usta ve yeni bir unvan
olan, ama deger vermedigim igin
saymadigim bir yigin FIDE Ustasi
vardi. Turnuvayl 1960-61 Dinya
Sampiyonu Mikhail Tal 7.5 puanla
kazandi (6 yengi, 3 yenismezlik).
Gegen yil 7 oyuncumuz katilmigti.
Bu yil yalniz Uluslararasi Usta
Nevzat Ster ve Ulusal Takim
Oyuncumuz Can Arduman oynadi-
lar. 9 turda ikisi de 5 puan alarak
%55 basar sagladilar. Arduman
ilk 4 turda 3 puan elde etti, ama
oyun salonunun koétilegen kogulla-
rn sonraki oyununu olumsuz etkile-
di. Turnuva sirasinda Turkiye'nin
Sesi-Berlin Radyosu benimle Dbir
satrang soylesisi yapti. 7 dakikalk
bu soyleside baslica konu olarak
yurdumuzda satrancin gelismesine
iligkin goruslerimi belirttim. Simdi
Arduman’in Berlin 2.cisine karsi
kazandigi guzel oyunu gorelim.

Ben-Oni Hintli Savunma
Beyaz: C. Arduman
Siyah: A. Kauschmann

1.d4 - Af6
2.c4 g6
3. Ac3 Fg7
4.e4 dé
5.4 0-0
6. Af3 c5
7.d5 eb
8. Fe2 exd5
9.e5 Afd7

Beyazin, kendine girigskenlik ve
hiicum olanaklari saglayan piyade
fedasi glinimuzde sik oynaniyor.

10. cxd5 dxe5
11.0-0 ab
12. a4

Siyahin b7-b5 ile rahatiamasi-
na izin vermiyor.

X

Siyah bu Filine iyi bir yer bula-
madid i¢in onu Atla kingmak zo-
runda kaldi. Simdi Beyazin cift Fili
ve alan Ustunlligl Piyade eksigini
gideriyor.

16. Fxi3
17.Shi

Abd7

Gelecekte Siyahin taktik bir kig
diyerek zaman kazanmasini $imdi-
den onldyor. Burada 17.d6Kab 8
18. Kad1 ile d siitununda ilerlemeyi
denemek uygulanmistir.  Ardu-
man'in e sltununu ele gegirme
plani daha etkin.

i Vas
18. d6 Kab8
19. Kael Kfd8?

19..b5 siirerek kars! bir hare-
kete gegmesi sorunianni gozmeye

deyi geri.veriyor, ama Beyazin hi-
cumu ¢ok gugli.

22. Fxhé Fxhé
23. Vxhé Vcs
24. Fds!

o &
Ty

A
L
8

[P B -]

A

&
2 »
i h

O

Beyazin 24. hamlesinden sonraki
konum

Tehdit 25. Vxg6+.

henlz yetmese de tutarli olurdu. 24. .. Axd5
Siyahin 20. hamlesi de tehlikeyi 25. Kxf7! Sxf7
anlamadigini gosteriyor. 26. Vh7+ St8
=
Bertrand Romanet

bricte squeeze|
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¢ozum verildi ve cevap yollayanla-
rin %75'inin dogru hamleleri bul-
duklan bildirildi. Bu ilging proble-

Temmuz sayimizda sordugum
bilmece ve bulmacalarn ¢ézim ve

Eger 26..5f6 27. Ve7+ $f5
28. Ki1+ Af4 29. g4 mat.

27. Axd5 Vxd5 : : cevaplar:

28. Vh8+ Siyah terkeder ~ Min konumunu veriyorum. Bilmeceler:

Cunkl 28... Vg8 29. Kfé+ yahut 1. Siyah kazanir: 1...Vd1+2.Kxd1
28... $17 29. Ke7 mat. % sl Ae2+ 3.Fxe2 Ab3 mat.

Bu turnuva oynanirken Kar- 7 ‘ ‘ = 2. Siyah kazanir: 1..Vxg2+ 2.
pov'la Kasparov Dinya Sampiyon- 6 e V) Sxg2 Kgé+ 3.$f3 Ad2++ mat (3.
lugu igin yeniden kapigmisti. Mag “f”ff’ 3 ; Sh1 Af2++ mat).
ekimin ortasina kadar surer. Sim- 5| &) O\ & 3. Beyaz kazanir: 1. Vxha+ (ya-
dilik 15. oyun sonunda, sampiyon hut énce 1. Fg7+) Fxh4 2. Fg7+
Kasparov iki puan 6nde. Daha ye- " Sh5 3. g4 mat.

di parti oynanacak. Gerek Bati 3 & Bulmacalar:

Berlin gerek Baskent Berlin TV leri 1. Ali Satranci. 2. Emanuel
bu maga ve diger satrang konulari- : ' Lasker. 3. Harry N. Pillsbury. 4.
na haftada 45 dakikallk program ]

Dilaram. 5. André D. Philidor.
ayinyorlardi. Bagkent Berlin TV'si e hte a4 & IRi.eh : —

bir problem ¢6zimu yarismasi du-
zenlemisti. Ertesi hafta, programda

Beyaz 2 hamlede mat eder

SATRANCIN
TARIHCESI

I

zun Ortagagin ortalarinda

ve ge¢ doneminde satrang
butin Avrupa'da Oylesine sevi-
len bir oyun oldu ki, sonraki do-
nemlerde bu kitle sevgisine
—belki gunumizde bazi ulkeler
disinda— rastlanmaz. Oyunun
gerektirdigi ‘kendine hakim. ol-
ma’, ‘kurall hakkiyla uygulama’,
‘akil glicliyle kazanma' gibi nite-
likler, gorelikle dengeli strdur-
len yagama uygun dusuyordu.
Ortagagin kirsal kiltirinde ka-
dinlann rolt blyuktl, ¢unkd er-
kek cocuklar kadar kizlar da
yalniz dinsel olmayan siki bir
egitimden gegiyordu. Kadina
saygl guglu bir toreydi. Bu sa-
dece ask liriginde degil, kadin-
1arin gogu kez siir tematigini be-
liremesinde de gérilir. Ust ta-
bakalarda kadinin ylUksekogre-
nimi ve toplumsal retime katili-
sl, satranca yer veren edebiyat-
ta ve kitap resimciliginde énemli
olcude yansir. 14.-15. yy.lann
siirlerinden olan “Les échecs

yilin sik goérulen motiflerinden-

" ra ayrlan bir eglenceydi, ama

'yakin siniflandirilirdi. Didaktik si-

amoreux’, agk oyununu satrang
tahtasina duyumsat bicimde ta-
sir. Cennet bahgesinde satrang
oynayan bir ciftin resmi bu yuz-

dir. Ortagagda satrancin kultur
tarihi bakimindan itici islevi ol-
mustur: Halk-siiri satran¢-olayla-
rindan orneklemelerie doludur.
Soylular arasinda bog zamania-

figurler ve oyun tahtasi bazen
¢ok pahall malzemeden yapildi-
gindan, zenginligin bir olgUsu
de sayiliyordu. Kilise egitiminde
satrang ‘akli ugraslar’ arasinda
yer alirdi. Benedictus mezhe-
binde bilim sayilir, matematige

ir ve sozlik yazimi gibi edebi
tretimde Benedictus'cular 11.
yy.dan beri satranci évmusler;
bazi mezhepler de, genellikle
oyuna kars! durduklarindar. (pa-
rayla oynanabilmesi nedeniyle)
yasaklamiglardir.

(surecek)

Dunyayi Sarsan
Otuz Ug Yil

(Bagstarafi 52. sayfanuzda)

tarihin en buyiik dontstiimiiniin si-
yasal odagindan kesitler sunuyor.
Eksik de olsa, dilimize ilk kez
1967'de cevrilmisti. Samyorum,
Bagkaldiran Meksika gibi o da pek
cok baskilar yapti. Ama, simdi yok.

On Giin'in yazan, «ben gercegi
oldugu gibi gostermeye calisim»
diyor. Ama, o «kayitsiz bir gozlem-
ci» olmaktan uzakti. Olaylarin gi-
dis yoniinti, biiyiik savasimin anla-
muni ve Rusya'da toplumsal devri-
me dontisen siyasal iktidar degisik-
liginin ni¢in zorunlu oldugunu ke-
sinlikle kavramugti. Dolayisiyla ki-
tabi, «halk yiginlarninin isyaninin
tim renkleri icindeki tablosunu,
nasil olduysa oyle, gelecek kugak-
lara aktarmaktadir.»

Su anlamh ve hiiziinli Ekim
ayinda bir okuyucu olarak, Reed’in
kisacik yasamu icinde sergiledigi
erdem ve Ozveriyle taglanmug ger-
¢ek saygisi ontinde egilmemek elde
degil. Ama, yine bir okuyucu kim-
ligiyle, dogumunun yiiziinctii yithnin
yaklashgn  bugiinlerde  yazann
obiir yapitlannin Tiirkgeye kazan-
dinlmasinm dilememek de olas1 de-
gil. Sozgelimi, On Gun'ti biitiinle-
ven «I Saw the New World Born -
Dogan Yeni Dinyayt Gordim»
isimli, olimiinden sonra yayimla-
nan yapiti. [] '
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